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Vasarnapi gondolatok
~ 2023. 09. 17.
Evkozi 24. vasarnap

Olvasmany: Sir 27,30 - 28,9

A bosszuvagy
30A diih és a harag egyarant utalatos, csak az ragaszkodik hozza, aki
biinos.
1Aki bosszat all, azon bosszat all az Ur is, kemény szamadast tart vele
biineiért. 2Bocsass meg a masik embernek, ha vétett, imadkozz, s neked is
megbocsatjak vétked. 3Aki mas emberre konokul haragszik, hogy keres
Istennél gydgyulast maganak? 4Aki nem konyoriil meg az embertarsan, a
sajat blineiért hogyan imadkozik? 5Jollehet csak ember, kitart a haragban
- hat az 6 biineiért ki ad elégtételt? 6Gondolj a végsé dolgokra, hagyd a
gytlolkodést, gondolj haldlodra, s tartsd meg a parancsokat. 7Gondolj a
torvényre, ne gytilold embertarsad, az Istennel kotott szovetségre, s nézd
el a sértést.

A veszekedés
8Keriild a civodast, s kevesebb bilinod lesz, a hirtelen haragi ember
viszalyt tdmaszt. 9A blinGs a jobaratot is elvaditja, a viszaly magvat hinti a
békén él6k kozé.

A bolcsességi konyvek egyikébdl, Sirak konyvébdl valok a fonti sorok.

A szerz6 nemes gondolatait ismerjiik meg, de az Oszdvetségre jellemzd, téves
istenkép abrazolasaval. Probaljunk rendet tenni!

A 30. vers: A diih a harag egy fajtaja, elég tehat csak a haraggal foglalkozni.
Haragot tartani blinos dolog, ezt Jézus is igy gondolta (Mt 5,22).

28,1. vers: Az Isten biztosan nem all bosszat. Minden torekvésével meg akar
menteni minket a szenvedést6l (ami a szeretetlenségiinkbdl fakad). Fol akar
oldozni minket biineink terhe (protestans testvéreink gyakran mondjak ezt
taldlban megkotozottségnek) alol, ami csak akkor lehet eredményes, ha
biineinket megbantuk. Ezt fejezi ki mas szavakkal a 3. vers.

2. vers: Annyira logikus, hogy magyarazni szinte folosleges: Hogyan is
remélhetném, hogy megbocsatjak vétkeimet, ha én nem vagyok megbocsato?

4. vers: Aki nem segiti meg bajba jutott embertarsat, az biint kovet el. Biint
elkovetni, s ugyanakkor a biin tudata aldli feloldozast kérni — abszurd, tehat
helytelen.

5. vers: Ha az ember — mert felfogasaban korlatolt — kitart a haragban, ki fog
majd az 6 bilineinek bocsanataért imadkozni? Esetleg az, akire haragszik.
Mennyivel egyszeriibb, ha nem haragszunk; nem terheljiik lelkiinket ezzel a
rossz érzéssel, és utat engediink a szeretet belénk dramlasanak! igy nem kell
biiniink aldli feloldozasunkért valakinek imadkoznia, és ez ligyben nem kell az
Istennek cselekednie.

6-7. vers: Gondoljunk arra, hogy halalunkkor Isten szine elé keriiliink, és ott a
bilineink miatt szornyl lelki kinok kozt kell majd megtisztulnunk. Ezt is
megtakarithatjuk, ha elnézziik a sértést.

8-9. vers: Bolcs és igaz: a veszekedés biin, a hirtelen haragot probaljuk meg
elnyomni, majd magunkat megnyugtatni, hogy a viszalyt elkeriiljiikk, a
békességet megorizziik.



novakgyula.blog.hu 2/3

Lecke: Rom 14,7-9
7Mert koziiliink senki sem él onmagatol, és senki sem hal Onmaga
akaratabol. 8Mert ha éliink is, az Urtél van életiink, és ha meghalunk is, az
Urt6l van a haldlunk. Tehat akar éliink, akar halunk, az Uréi
vagyunk. YMert avégre halt meg és elevenedett meg a Krisztus, hogy
holtakon is, él6kon is uralkodjék.!

Pal szép gondolatot probal megfogalmazni, de — mint sokszor — itt is zavar
tamad.

A 7. vers még nagyjabol igaz (ha a sikeres ongyilkossagokat figyelmen kiviil
hagyjuk).

Az a kisebbik probléma, hogy sokszorosan urnak mondja Jézust, aki csak
mesternek és tanitonak nevezte magat (Mt 23,8-10), de hat § ezt nem tudhatta
(legfeljebb kozvetve, a hagyomanyozasbol), hiszen Jézussal (természetes
moédon) sosem talalkozott.

Jézus nem a maga erejébll gyogyitott, hanem az Atyat kérte, az 6 erejét
kozvetitette. Eletet szerz hatalma sem volt, és a halal f6l6tt sem rendelkezett.
Az sem igaz, hogy Jézuséi vagyunk. Nem, hanem az Atyééi. Jézus mindenféle
uralkodast elutasitott. Ezért is kiilonosen bizarr és onkényes elképzelés,
miszerint uralkodhatnékja érdekében halt meg és tamadt fol.

Evangélium: Mt 18,21-35
A szivtelen szolgarodl sz016 példabeszéd
21Akkor odalépett hozza Péter és megkérdezte: "Uram, ha vét ellenem
testvérem, hanyszor kell neki megbocsatanom? Talan
hétszer?" 22"Mondom neked - felelte Jézus -, nem hétszer, hanem
hetvenhétszer. 23A mennyek orszaga hasonlit a kiralyhoz, aki el akarta
szamoltatni szolgait. 24Amikor elkezdte a szamadast, eléje allitottak egyet,
aki tizezer talentummal2 tartozott neki.25Mivel nem volt mibdl
megfizetnie, megparancsolta, hogy adjak el feleségestiil, gyerekestiil,
minden vagyonaval egyiitt, s agy fizessen. 2°A szolga leborult el6tte, és gy
kérte: Légy tlirelemmel irantam, s mindent megfizetek neked! 27Az ur
megkonyoriilt a szolgan, szabadon engedte, s adofssagat is
elengedte. 22Amikor kiment, a szolga talalkozott egy masik szolgaval, aki
szaz dénarral tartozott neki. Megragadta, elkezdte fojtogatni és kovetelte:
Add meg, amivel tartozol! 29A masik szolga leborulva kérte: Légy
tiirelemmel irdntam, s mindent visszafizetek neked! 3°De 6 nem engedett,
hanem fogta, bortonbe vetette, mig meg nem fizette tartozasat. 3*:Amikor a
tobbi szolga latta a torténteket, igen elszomorodott. Elmentek és
jelentették uruknak mind, ami tortént. 32Az ir maga elé hivatta, és igy
szOlt hozza: Te gonosz szolga! Kérésedre minden adossagodat

! Mivel a Szent Istvan Tarsulat forditasa itt nem széveghti, ezuttal Csia Lajos forditasat hozom (A puszta 1étnél
tobbet... Ausztria, 1978).

21 talentum ~= 30 000 Ft, tehat 10 000 talentum ~= 300 M Ft; 1 dénar ~= 3 Ft, tehat 100 dénar ~= 300 Ft. (A
Jubileumi Kommentar 1., Kélvin, Bp., 1998 szerint) Vagyis a két szolga addssaga kozott millidszoros volt a
kiilonbség. Ez valdszintitlen. Az elsé szam tulzés, nyilvan a mondanivald erdsitésének dramaturgiai céljat
szolgalja.
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elengedtem. 33Nem  kellett volna néked is megkonyorilnod
szolgatarsadon, ahogy én megkonyoriiltem rajtad? - 34Ezzel az tr
haragjaban atadta a poroszloknak, mig meg nem fizette mind, amivel
tartozott. 35Igy tesz mennyei Atyatok is veletek, ha mindegyitek meg nem
bocsat szivbdl felebaratjanak."

A megbocsatas mindig aktualis kérdése kertil el6. Péter alkudozni probal, de
Jézus nem hagy kétséget: a hetvenhétszer gyakorlatilag hatartalant jelent.

A példabeszéd 6 jelentése (a konyoriilet) kifogastalan, de a kiraly ezt megel6z6
jellemzése (az adost adjak el feleségestiil, gyerekestiil) a mennyek orszaga
bemutatasara alkalmatlan. Ne igy tekintsiik, hanem a dramaisag eszkozeként.
De tovabbi nehézség is van: a 34-35. vers. Az Gr haragot tart és biintet. Es hogy
igy tesz a mennyei Atyank is. Alaposan meg vagyunk fenyegetve. Fenyegetés
terhe alatt szivb6l megbocsatani?! Lehetséges ez? A megbocsatast csak
kétféleképpen tudom elképzelni: vagy szivbél, vagy félelembdl.

Es most mar el6hozom a labjegyzet szamitasat is: ez a szivtelen szolga élete
fogytaig sem tudta volna a hatalmas O0sszeget megfizetni.

Ha jol meggondoljuk, ez a kirdly a mennyek orszagadhoz csak egyszeri
konyoriilete alapjan hasonlithat6; egyébként egy evilagi uralkod6 képét
mutatja.

Annak felismerésére jutottunk, hogy — miként méar tobbszor — a Maté-
evangélium szerkesztGjét kell felelssé tenniink ennek a szintén csak ebben az
evangéliumban el6fordul6 példabeszédnek valoszint hiteltelenségéért.

Es van még egy tartalmi ismérv a hiteltelenség mellett: a zsidok nem
alkalmaztak sem az adosrabszolgasagot, sem az adbésok bortonét. Ezért a
példabeszéd forrasat a korakeresztényi pogany, hellénista kornyezetben
képzelhetjiik el.

Istenem!
Koszonom, hogy tdled Rapott értelmemet haszndlva
Répes vagyok megldtni a bibliai sorok Rozdtt a valdsziniileg hiteles és hiteltelen Rozotti
Kiilonbséget,
s ezzel sok ellentmonddst Ri tudok Kiiszobolni.



