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Bevezeb
Gondolatok a Biblia keletkezégér

A Konyvek konyvét Isten onkozlése kitlintetett esakiek
tekintjik. De hat hogyan is jott |étre?

Sajnos, nem az é§b pottyant kézénk a mennyei lét
tokeletességét tukrézartalommal és formaban.

Marpedig ha e koényveket jdllehet, az Isten gondolataival
eltelt, de mégiscsak — emberek iftalikkor szamolnunk kell az
Uzenet tovabbitasanak — a sdergzemélyével kapcsolatos —
torzulasara. (Ertelmi szinvonal, az események ék bgegyzése
kozOtti idd miatti emlékezés problémai, adott torténelmi kaksa
kornyezet kultikus kérulmeényei altali meghatarogatt, szera
szandék. Es a kélsb tortént szovegromlasrol még nem is
beszéltiink)

Ahogy a Biblia efttiink van
Mondanivalgjaban, stilusaban nem egységes; irodalifajat

tekintve kilonboé konyvekl®l all. Konyveinek istenképe valtozo;
alapveten fejbds, de visszaeséseket is mutat. Ertékelésében
keletkezésének kora, a korngemepek kultikus szinvonala lehet
viszonyitasi alap. A tobbistenkitf a balvanyimadastol, az
Istennek bemutatott emberaldozattdl a bosszudkmésn at hosszu
Ut vezetett a Szeretet-Istenig. Ez — gondolom -damnyiunk ebtt
nyilvanvalé és méltanyolandd& szdvegek vizsgalatait korabban
csaknem kizarélagosan ez a hozzaallas hataroztaTisagelet és
megbecstiles illeti az @tink jart magyarazokat, akik e fonti
folyamatban értékelték Bibliank sorait.

L A biblia (g6rég szé): magyarul konyvek.

2 Ezen frasok létrejottének technikajat nevezi alkats egyhaz sugalmazésnak. @&Erdogmat is
alkotott (3006) az |. Vatikani zsinaton 1870-berfilg-Jug: Az egyhazi tanitéhivatal
megnyilatkozasai. Orokmécs Alapitvany, Kisterenyetpest, 1997)

.Megjegyzend, hogy koronként volt az inspiracio hittételénekan tulzasba vitt értelmezése is,
amely szerint a Biblia szavaitfsbetiit) valésaggal isteni diktalas utan irtak le a swék. Ennek
kovetkeztében a Szentiras minden szava isteni teh@t tévedhetetlen.” (Téth Kalman dr.:
Oszovetségi bevezetés. Bp. Ref. Theol. Akad., 19840.)

A ll. Vatikani zsinat enyhit: ... olyan bibliai téek, amelyek a mi Udvosségiinkre szolgalo
igazsaggal sehogy sem fliggenek 0ssze, emberi salaxté tartalmazhatnak.” (Rahner-
Vorgrimler: Teoldgiai kisszotar. Sz. I. Tars., Bp980, 624. 0.)

% Pl ,... régente, mikor a méasolék még nem tartotgakBiblia szévegét olyan szentnek és
sérthetetlennek, mint k&b, konnyen fordulhattak &nemcsak véletlen masolasi hibak, hanem
szandekos valtoztatasok is.” (Téth K. : i. m. 3§. o
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Van azonban egy masik, gyakorlatias ¢pEmt is: milyennek
kell la&thom az Istent? Bizony, a Biblia olvasasakera fenti
folyamat allomasaiban — nem mindig a hiteles kédmaijuk. S
hogy a kdzvetitett abrazolaé tiagy torz, azt gyakran nem koriny
elddnteni. (A magam e targybeli vélekedései isozddtk idsvel; jO
néhany helyzetet korabban Istennek tatek vagy e tekintetben
k6zombdsnek lattam, amit ma nem.) Vagyis az a Iséral&onkrét
szOveg tanitasa csak az adott kor szellemi eredaitétiykrozi,
avagy orok utmutataSE fiizet — és a tdbbi — ennek eldéntésében
prébal segiteni.

Soraim varhato fogadtatasat illggn nem art hangsulyoznom,
hogy tudataban vagyok a bibliai torténések eées ‘etlékek
torténetiségének, elismerem a ddgs vonalat, am a magam
szempontja ezlttal mas: Isten hiteles képét keresernasban.
Tapasztalom, hogy nem egyilinkben munkal olyan igign&mib|
nem vesszik észre, hogy azt Jézus meghaladta.
Egyittgondolkodasra hivom, kedves Olvasom.

Munkdmhoz a véds lokest 2007. oktober 21-én kaptam,
amikor a vasarnapi olvasmany a Kiv 17,8-13 voltidgzzarult:

,~Jozsue kardélre hanyta az amalekitakat és hadukép”

A felolvaso6 ezutan igy szOEz az Isten igéje.

A korulottem léwk pedig erre ezt valaszoltak:

Istennek legyen halal

E flzet ttmaja
az Oszovetség legfontosabb része; annak vaza, &bliov
hivatkozasok alapja: a Tora.

Megkozelites
A 21. szazad Europgjaban élek. Istent olyannak nudo
elgondolni, amilyennek
e az evangéliumokban megismerhet
» azokbdl tisztesseggel kikbvetkeztethet
* a belém lehelt Lélek altal elfogadhato.

* A probléma valés: ,A kereszténység az Oszovetsénykeit Isten szavanak tekinti, amely Isten
népének ma is érvényes lidvézijazsagokat mond.” (Rézsa Huba dr.: Bevezetéssab\@tség
konyveinek irodalom- és hagyomanytorténetébe skz:rd Torvény. Bp., ROm. Kat. Hittud. Akad.
jegyzet, 1982., 1. 0.)
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Ami ezek dsszhangjatdl elit, ugyanakkor istenirtekiyel prébal
tamaszt talalni, azt tévedésnek vagy botranynaktek.

Cél
Hozz4jarulni ahhoz, hogy az Istéhr alkotott képulnk
tisztuljon; igy az Isten lényével egyeronasokkal azonosulva, az
ezzel ellentétes kifejédések hatarozott megtagadasaval — mint
gyongit téenyedknek (e képbl torténd) gondolati eltavolitasaval
— Isten igazi erejé minél tobbet lathassunk.

Modszer

A valasztott forras istenképe nagyon ,kevert” (nietisztult).
lgyekszem ramutatni a székiszerkeszik altal leirt azon —
Istennel kapcsolatba hozott — megnyilvanulasok eipyikére,
amelyik erkolcsileg problemat vet fel, ilidéeg kitlinted
figyelmiinkre mélté.

Vizsgadlom azokat az Istennek tulajdonitott cselekekkt,
amelyek nemesek vagyiimt tamogatnak, az Ur kedveltjeinek
helyes vagy helytelen szavait, tetteit, mulasztasai

Emberek felett itélkezni nem szeretek, a tényeky&esre
néha mégis ravisz. Tudomasul veszem afttegh jartak —
szellemtorténetileg olykor értligtam a fenti harmoniatdl tavol &s
— téves gondolatait, de a msitésél nem tekinthetek el. Hiszen
font irt célom eléréséhez — a jelen irdsban — n&mszpndéku
megertés, hanem — lelikg — objektiv biralat sziikséges.

Feltételezem:
Az Irds a helyzetek megitéléséhez szikséges mindea

érthetseg és értékelh&tég erdekében — fontos tényt megemilit.
Mivel szerkesztett irél van szo, e feltételezés jogosnéhik.

Korlatozas
A mozesi torvények nagy reszét kihagyom a vizsgalt
anyagbol. Ezt a részt agy tekintem, mint egy téehdileg
meghatarozott itben élt nép evilagi, bdls életének
szabalyrendszerét, amelyben 6t@llo és idleges abirasok
valtakoznak.
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Az erkolcsi vonatkozasu rendelkezésakaidulasi helyeit — a
jelen iras végén, targy szerint csoportositva {arabos formaban

gyujtéttem Kki.

Az idézetek forrasa )
Oszovetségi és Ujszovetségi Szentirads, Szent IStaésulat,

Bp., 1976.

A feldolgozas formajahoz

A nevek esetében torekszem az elterjedt, kozisrrsi
valtozatokat hasznalni.

Eszrevételeim szakaszainak szamozasaban az sdam
(amely a pont ékt van) a targyalt kdnyvnek a Biblidban val6
sorrendiségére utal (pl. 1.6 Mozes delkdnyveére; 5.2 Mozes
otodik konyvére), a masodik csak folyd szam (neal gem az
illeté konyv fejezetére, sem versére).
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1. Teremtés

1.1

1.2

1.3

1.4

1.5

A teremtés (1-2).
Ajandékozas — szeretéib

Az elg emberpar bizalma Teredfigben nem volt és: kbinbe
esett (3,1-6). Az Uristen ezt megtorolja (3,16-19)

Egyszeri linelkbvetés — 0Orok fitkre érvényes bintetés.
lgazsagos lény igy nem itélhet.

A foldet — friss teremtményét — megatkozza (3,17).

Vagyis — Isten korlatozo akaratabol — mi mar cskikkezott
form4jaban ismerhetjik meg?

Az Uristen 1Brbdl ruhat készitett az embernek és feleségének
s feloltoztettesket.” (3,21) (Az elhullott vagy levadaszott
allatok h3rébsl, a kevésbé tartds levélruhhelyett.)

Szered Gondvisebnk.

,Isten segitségével embert hoztam a vilagrainendja Eva
(4,1b).

Bizony, nem a maga erejdb Amiképp mi sem tudnank a
magunk képesséegéibéletet kdzvetiteni, ha nem kaptuk volna
meg az életet és ennek tovabbadd képességét —tkézvea
Terembtol.

Az Ur kegyesen tekintett Abelre és aldozatdfajnra és
aldozatara azonban nem tekintett.” (4,5)

Kain semmi okot nem adott arra, hogy az Ur kilogbsé
tegyen kozottik, illetve aldozatuk kozott. Ha ezhagatartast
még embefil is elfogadhatatlannak tartjuk, elfogadhatjuk-e
Istent|?” ®

> A bibliai széveg hatterében jol felismertietzamunkra az ékori keleti mitoldgia.” (Komoréczy
Géza dr.: A Biblai természetismerete és vilagkémeRapcsanyi Laszlo: A Biblia vilaga. MRT-
Minerva, Bp., 1972. 209. 0.)
Az un. Papi irot A babiloni mitosz arra inditotteggy megalkossa a héber teremtéstérténetet és
az emberisédgistorténetét, nyilvan hagyomanyos anyag félhaszaadds ( Pakozdy Laszlo
Marton dr.: Torvény és igazsagszolgaltatas a Biala In: Rapcsanyi... I. m. 144. 0.)

®Ter3,7

7 Jellems eset egy gyakorlé lelkipasztor kinlédasaira: ,MjpikdKain és Abel torténetét nagyon
nehéz egy gyereknek j6 érzéssel megmagyarazninagy, kozben nekem is jo érzésem legyen,
és azt gondoljam, tényleg sikerilt vele valamit segigtnem, és nem is hazudtam nekik valami
szépet... Mert a torténetbegyaltaldn nem dertl ki, hogy Kéin aldozatét mmem fogadta el.



novakgyula.blog.hu 8/4

1.6 ,Aki Kaint megoli, annak hétszeresen kell |akal’ (4,15a)
Egyértelmi: minden gyilkossag tilos, nincs jogos
halalblntetés.

1.7 ,Ezt mondta az Ur: »Eltérlom a fold szid€raz embert, akit a
foldon teremtettem: az embert az allatokkal, a z8asszokkal
és az e€eg madaraival egyitt, mivel megbantam, hogy
teremtettemsket.«” (6,7F Es az Ur ezt meg is cselekedte,
csupan Noé és barkatarsai maradtak életben (7,37-24
Lehet az Isten hangulatfiiggaki felebtlenil teremt, aztan
pusztit? Az embernek nem szabad 6Inie, de nekPigen

1.8 ,Mindenkivl, még a testvéft is szamon kérem az ember
életét.” (9,5b)
Utalas Kainra. A 4,15-tel 6sszhangban is van (\v@). 1

1.9 ,Aki embervért ont, annak ember ontsa ki a u€rg(9,6a)
Az elbz6 mondatban az Ur megtiltotta az olést, a 4,15-ben
pedig még a gyilkos meggyilkolasat is; itt pedigeateli?
Mindkett nem lehet isteni parancs. Vajon melyik a hiteles?

1.10 A bébeli torony épitésekor igy szolt az Ur:ézxétek, egy
népet alkotnak és egy nyelvet beszélnek. Ez cdadzdete
tevékenysegiknek. Ezutan semmi sem lesz nekiletlemet
aminek a megvalositasat elgondoljak. Ezért lesnklles

Tokéletesen dnkényes reakcionékik. NyilvAn megvan az értelme, csak nem tudjulgyhmi.”
(Pal Ferenc: Tukor altal vilagosan. Kairosz, B2, 134. 0.)

Csak ezt az utols6 mondatat ne irta volna le! Idénloédik a szer& mert nincs batorsaga
kijelenteni: ez az istenkép hamis; a bibliai saexrz istenképének tikrédése. Pedig tisztaban
van vele, hiszen a fenti sorokatTarz istenképekelsorolasanak kilencedikjeként targyalt,
kiszamithatatlan és dnkényes Isteffejezetébe illesztette.

8 Olvassuk csak Josephus Flaviust, a nagy mesemondbel, az ifjabbik, szerette az
igazsagossagot, €s mivel ugy hitte, hogy Isten erindselekedetével vele van és vigyaz az
erényre, élte pasztoréletét. Kain pedig igen istentvolt, mindig csak nyerészkedésen jart az
esze, ... €s kébb megdlte 6ccsét ...” (A zsidok torténete. Eurépad€i Bp., 1980, 15. 0.)

® A Jubileumi Kommentar (a tovabbiakban: JK) kinlodimagyarézattal: Isten ugyan haldlra itéli
az ebvilagot, de Noé csaladjat és egy-egy par allatogment. (Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Kalvin Janos Kiadodja, Bp., 1998, 146. 0.)

Jézus aztan helyreallitotta e torz képet: ... neg@rtapttem, hogy elitéljem a vilagot, hanem
azeért, hogy megmentsem.” (Jn 12,47; Biblia, Refaam&sinati Iroda Sajtdosztélya, Bp. 1975)
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1.11

1.12

1.13

dsszezavarjuk nyelviket, hogy senki ne értse &kmgslvét!”
(11,6-7) Az elhatarozast tett kovette (11,8%9).

Mint egy hatalmat fétt kiraly, az Ur gonoszkodik.

Mert nem j0 magyarazat az, hogy a séeama akar ramutatni:
a gg cdHdbe torkollik. A cél ugyanis nem szentesitheti ssm
eszkozt.

Az Ur megaldja Abr,ahémot €S nagy igéretet teslm. S
emellett atkot igér az Abrahamot atkozéknak (12,1-3
A szereb Isten atkozodna?

Amikor Abrahdm — még Abramként — az éhinsél el
Egyiptomba ko6lt6zott, igy szolt feleségéhez: ,dimlom, szép
asszony vagy. Ha az egyiptomiak latnak, azt fogyakdani:
Ez a felesége. Engem megoélnek, téged életben Hadynéart
mondd, hogy a hugom vagy, hogy miattad nekemdslgom
legyen és életben maradjak.” (12,11b-13)

Amikor kidertl a turpissag, a farad nagyletk jar el (bar
kitoloncolja 6t orszagabol); de Abraham még csdintanatot
sem tart, halat sem ad az Urnak.

Abram és L6t allatai ,felszaporodtak”, ,a vidénem birta el,
hogy egyutt maradjanak.” (13,5-12)

Abraham ésszérés nagylelldt ajanlatot tett unokadccsének:
L6t valasszon teriiletet magéanak,ahhoz tartja magat. Az
eloz6 fejezetben oOrtmek bizonyult patriarka itt 6nzetlendl
viselkedik.

1.14 Abram értesilt rokona, LOt fogsagba esébkérAzonnal

segitségére sietett és kimentette (14,12-16).
Egytitt érdn cselekedett.

19 A nyelvek sokféleségének témaja ,... nemcsak a ksk#pzeletét foglalkoztatta...” Mas, okori
keleti népeknél (egyiptomi, sumér) is felmerdl. |&Gi téma, miért valasztjak a mitosz szinterédl
éppen Mezopotamiat, kdzelebbBabelt. Az ég felé magasodd torony a Folydkoregdetes
épitménye, a zikkurat, »magas(templom)«.” (KomoyoGz dr.: A Biblia és az okori kelet. In:
Rapcsanyi... I. m. 75. 0.)

11 Abrahdm nagylelléen Létra bizza a legeterilet megvalasztasat, aki a jobbik teriiletet, a
Jordan siksagat valasztja.” (Rézsa H.:i. m., 96. 0
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,Melkizedek, Salem kiralya... a magassagbeli Isten papja...
Megaldotta és igy szOlt hozza: »Aldott legyen Abram
magassagbeli Isten dt, aki az eget és a foldet teremtette. S
aldott legyen a magassagbeli Isten, aki kezedbea adt
ellenségeidet.«” (14,18-20)

Elképzelhet, hogy a terendt Isten emberi teremtményeinek
egy csoportjat ,szabad felhasznalasra” atadja ualak?

1.16  Szodoma kiralya a égtes hadvezérnek, Abramnak zsakmanyt
ajanl. ,Egyetlen fonalat és egyetlen saruszijat $egadok el,
semmit abbodl, ami a tied. Ne mondhasd: én tettendagga
Abramot.” (14,21-23)

Abram gesztusa nemes és ugyanakkor biiszke. Am @zen
blszkeségen vannak sziirke foltok:

,Nem viszek el semmit, csak amit a szolgak folgltk
azoknak az embereknek a részét, akik velem kiagnélner,
Eskol és Mamre: csak vegyék ki résziket.” (14,24)

1.17 A torténtek utan az Ur szava megnyilatkozAtiramnak
latomasban: »Ne félj, Abram, én ¥pajzs vagyok: a jutalmad
igen nagy lesz.«” Az Ur Abram legnagyobb banatagr ig
segiteni: gyermekei lesznek. (15,1-6)

Szép példa arra, hogyan viszonyul teremtményéhez a
Gondviseb.

Raadasul: "Utodaidnak adom ezt a foldet, Egyiptoatagjatol
egészen a nagy folyamig, az Eufrateszig: a kenités
kenizitdkat, a kadmonitakat, hetitdkat, perizitakatrefaitakat,
az amoritdkat, kanaaniakat, girgasitdkat és jelakat.”
(15,18-21)

Am ez mar nem lehet az Isten igérefe:nem ajandékozhat
kedveltjének lakott foldet, amelyen szamos nép @imelyeket
mind kiszolgaltat kedveltje utddai kénye-kedvének.

1.18 Az Ur Ginnepélyesen szovetséget hoz |étre Atralal.

12 A nevek alapjan ez az epizdd... nem datalhatd, Bai tudasunk szerint inkabb az a valéézin
hogy a torténet nem is torténelem, hanem tobbfélgydmany onkényes szdvevenye... A
szakasz célja tehat valéban az, hogy Abraham kajegait hirdesse.” (Komoréczy G. dr.: i. m.
93-94. 0.)
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1.19

1.20

1.21

1.22

1.23

1.24

Ebben van egy utasitagAki a férfinemhez tartozik és nincs
kérulmeteélve, ...azt ki kell a nefitaszitani.” (17,2-22)
A szereb Isten eltaszithat barkit is? Pl. @znem vallalot?

Szodoma megmentéséért alkudozik AbrahamyJs laajlik ra
(18,20-33).

Nemes vagy, Abraham! De hogy az irgalom az Urnagatéd
nem jutott eszébe?!

L6t — a szodomai lakos — élete kockaztatasasdbnyainak
Onzetlen fblajanlasaval akarja megmenteni ismenetle
vendégei tisztességét (19,1-8). Az Ur angyalai laaon
megmentik vendéglatéjukat a tamadastol (19,10-Iiyjd
pedig kimentik két leanyaval egyltt a megsemmdkiten
varosbal (19,15-29).

Alleluja!

Szodoma és Gomorra elpusztitasa (19,12-25).
Az Istennek tulajdonitott tomeggyilkossdg — nemde
istenkaromlas?

Amikor Abraham Gerarban lakik, annak kiralyava
Abimelekkel megismétik az egyiptomi eset: Abraham ismét
a huganak mondja a feleségét (20,1-16).

Aztan kimagyarazza magat. Abimelek ugyanakkékeaien
megajandékozza, foldjét pedig rendelkezésére HQacsat
Abraham ekkor sem tartihbanatot, halaimat sem mond.
Tanulsag: konny szokassa tenni azt, ami egyszer beval;
barmilyen izléstelen.

Kéri az Urat, gyogyitsa meg Abimeleket ésackal; s imaja
meghallgatasra talal (20,17-18).

Abraham halas Abimeleknek. A hala nem csulcstefjesiy,
de szeép.

Abraham aldozata (22,1-18).
Isten nem kér emberaldozatot, méghozza sajat gkerme
meggyilkolasat. Probara tehet igy barkit {s?

13 A Jak 1,13 is kizarja az Isten altali kisértést.
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1.25

1.26

1.27

A magyarazok altaldban azzal probaljak menteni lgzbtet,
hogy a kdnaanita emberaldozattdl nagy lépés volinelannak
tagadasaig. Valoban. Am Istent ilyen kiééterepbe helyezni
— elfogadhat6?

Ezsau eladja efsziilottségét Jakobnak (25,29-34).

Jakob gatlastalan; visszaél azzal, hogy batyja ekirten jott
haza a mexol” (ezalatt 6ccse vajon mit ténykedett?), eéppen
nem a jogaszkodashoz van energfaja

Nem kertlheti el figyelmiinket a térténet utolsé mata:

Jlyen kevésre becsiilte Ezsau az dslEilottség jogat.”
(25,34c)

Ez az iteb mondat nyilvanvaléan nem az eseményt elbészél
rész . tartozéka”. Csupan annak a koncepcidonak pikeka,
amelyben utélagosan Ezsau jellemét sziirkitenitadzafkob
biineit viszonylagossa tenni igyekeznek. Az ilyen lepwos
eljards csucsa a kisbiekben Daviddal kapcsolatban lesz
lathato.

lzsdk — akarcsak apja, Abraham - a haganakudjaz
feleségét, Rebekat (26,7-11).

S mi torténik? Gerarnak ugyanaz az Abimelekin&iralya
most lzsadk ,fejét mossa”, lzsdk pedig apja érvét
visszhangozza. Abimelek Ujra nagylielk Izsak — apja
mintgjara — nem tartiimbanatot, nem mond halaimat.

Tanulsag (lehet)sseink példaja lehet modell, de nem ment fel
a felebsség alol elddnteni: j6 vagy rossz modell.

|Izsdk megaldja Jakobot (27,1-40).

Jakob aljas cselszbyigaz, az értelmi szefzaz anyja, Rebeka.
A Kkérvallott megint Ezsau. Hih@éthogy egy csalassal kicsikart
aldas ,ervényes™? Persze, Jakdinlanatardl sz6 sincsen.
Meg aztan, kicsit furcsa ez az aldas: Jakob atkcrokkal
fenyegeti.

Ha meggondoljuk: ez az Ur nem elképésnt igazsagtalan?
Egy olyan emberre bizza népének alapitasat, akigthdan,
hazug, alattomos, csald, apjaval és batyjavakss#Agtelen.

4 Korunk jogrendje az efféle szédgst felting értékaranytalansag cimen semmisnek tekinti.
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1.28 ,Ezsau et fogva gyilolte Jakobot az aldas miatt, amellyel
apja megaldotta. Ezsau igy szolt magaban: »Nemsokar
kozeledik a gyasz ideje atyam halala miatt, akkajdntetom
testvéremet, Jakobot.«” (27,41)

Ezsau indulatos ellenszenve értheba nem is helyeseltiet
Gyilkos bosszuallé tervelinds gondolat.
Az armanykodo anya, Rebeka — féltve aldott fidkolat
testvére bosszujatdél — Jakobot mezopotamiai rolgaissz
menekiti. (27,42-45)
Nem tudhatta: kedvencét sosem latja viszont. Mihdgd,
kedves Olvasom:

- ez Isten jogosnak véllieblntetése

- vagy egyszéien Rebeka gonosz tettének

kovetkezménye volt?

1.29  Jakob alma (28,10-22).

Az Ur almaban meguijitja Jakobbal a korabban nagyatj a
kétszeres hazugsagabol meg nem tért Abrahammals:pa;
17,2-22) létrehozott, majd az apjaval, az egyszeres
hazugsagabol meg nem tért lzsadkkal mégjestt (26,2-5)
szOvetséget. Egy k6zbnséges csaldval (aki apjal mécsapta,
batyjat fondorlataival sulyosan megkarositotta). inkk
biinbanata egyaltalan nincs, csupan félelme testvéret@
haragjatol.

1.30 Jakob Labanhoz menekul (29,1-12).
Laban — Jakob anyai nagybatyja — hirt kapvan Jakob
érkezésefl, ,eléje sietett, megolelte, megcsokolta és hazaba
vezette.” (29,13a)
Tiszteletremélté rokoni fogadtatas.

1.31 O pedig elbeszélt Labannak mindent, ami tortént.avéfyy
szOlt hozza: »lgen, te az én csontom és hisomwagyedig
egy hoénapig nala maradt.” (29,13b-14)
Ha Jakob valéban mindent elmesélt nagybatyjanakatsn
mégsem ,tette helyre” vendég-rokonat (talan meiageiltan
névére kedvencéhez huzott sogora erdekeivel szemben?)
végul is nem csodéalkozhat, ha Jakobokésovele is egyéni
érdekeinek megfeléén jar el.
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1.32

1.33

1.34

1.35

Aztan Aallapodtak meg Jakob munkaja bérébenkolla
ajanlatakent hét évi szolgalat utan feleségil kapja
unokatestvérét, Rahelt (29,15-19).

Van-e okunk feltételezni, hogy Laban mar akkor audsak az
idosebb leanya, Lea férjhez adasa utan adja a kiséxmbyat,
Réahelt? Arrdl is gondolkozhatunk, hogy e hét éwttatem
lehetett volna-e a csipas Leanak egy-két sikerdggeke

De nem igy tortént, ezért Laban a lagzi utstie ®ahel helyett
Leat vitte Jakobhoz. (Igen sotét lehétetinert) csak reggelre
derilt ki a csere. A reklaméalasra Laban azt fetelteékikon
nem szokas ébb a fiatalabb leanyt férjhez adni. De sebaj,
toltson vele egy meézeshetet, aztan neki adja R&helgaz,
Ujabb het évi szolgalatért.

Igy aztan, egy hét mulva immaron két feleségg2etp1-30)!
Késibb aztan meg keit Lea feleségil adta neki szolgalgjat,
Szilpat; s Rahel is feleségul adta neki szolgalofithat
(mellékfeleségeky. Leatdl hat fia és egy leanya, Bilhatdl két
fia, Szilpatol szintén két fia és végul Rakiak ket fia, vagyis
0dsszesen tizenkét fia és egy leanya szlletett \a fetaségil
(29,31-30,22; 35,16-18).

Ez a szl cselvetés élszor nehezen volt elviselligtam az
Ujabb ajanlat nem volt Jakob ellenére. &@s mar — a
kapcsolat gyuimadlcseit latva — Jakobnak nagyon dséee valt.
Bar a rok kdzotti versengés valdsiileg mindharom szemeélyt
valamennyire megterhelte.

Jakob — tizenkettedik gyermeke sziletése-utzan elé allt,
s keérte, bocsassa el dvéivel egyutt, hogy hazk@tiézzon.
ApoOsa mondta neki: ,Hatarozd meg a bért, amit kélst és
megadom neked.” (30,28)

Laban udvarias munkaado.

Jakob fortélyos inditvanyt tett, amit Labanamjtlanul
elfogadott, igy Jakob tovabb szolgalt n¢RD,31-34)

15 No és a fatyol...

18 Az ember csak pislog: egy olyan tarsadalomban, afia sziiletése volt igazan éromteli — ennek
pl. a csecsefthalanddsagot valosZian érint kbvetkezmeényeit is tekintve —, hogyan volt erre a
bevett kz6sségi gyakorlatréiroldalrol megfeleb fedezet?
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A cseles javaslat és Jakob fondorlatai azt erede#éi, hogy
aposa joszag-vagyonanak tulnyomo része Jakobhaoilt.ker
Persze, ennek hatadsara Laban érzelmei lathatoarvatiegtak
veje iranyaban. Ekkor az Ur Jakob partjara allt. &gosat (is)
megcsalbdéra (30,25-31,3).

Ugye nehéz Isten ,szemiivegén at” szimpatikusnaki lat
Jakobot?

Vigyazat: ha a sikert Isten aldasanak képzeljik,kénnyen
fondorlatainkra is kiterjesztjuk.

1.36 Jakob hivatta Rahelt és Leat, s hazudozdsdiva meg
mesterkedései elhallgatasaval) medgg dJket apjuk
alnoksagarol, tavozasuk sziikségesséigéaz Ur melléjiik
allasardl (31,4-16).

Mig Laban a tavolban birkait nyirta, Jakob ésdin
dsszepakoltak (Rahel annyira fellelkesult, hogyéreftudta
nélkiil — még apja hazi isteneit is elloffjas Jakob a négy
asszonyaval, a tizenkét gyermekével, szolgaldival,
allatallomanyaval, egyéb vagyonaval megszokotil(B21).
Harmadnap aztan hallotta a hirt Laban, hogy Jaksbnépes
csaladja titokban elhagyta. Hét napi Uld6zés uttoiéute dket.
igy szolt vejéhez: Mit tettél? Megcsaltal és laimgat mint
foglyokat magaddal vitted? Miért szoktél el titokb&s miert
nem jartal el egyenesen velem szemben? Nem smékém
rola. Akkor orommel, énekkel, dobbal és harfavaekelek
volna el. Nem engedted, hogy megcsokoljam unoka#mat
lanyaimat.” (31,26b-28)

Hat ehhez nehéz volt Jakobnak szdlnia.

1.37 Aztan — legjobb védekezés a tamadas -6 @elelendiilt:
felhnanytorgatta vélt vagy valos sérelmeit. (31,2)-4
Nem volt éppen tisztelettudo.

1.38 Laban kis hijan esdekel vejének, kosseneletséget (31,43-
32,1).
Igy aztan békében ért véget Jakob huszévi szotgalat

17 A hazi istenek birtoklasa jelenthette az 6roklésrado jogot is.
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1.39

1.40

1.41

Jakob fél talalkozni Ezsauval (32,4-22).

Jakob lelkiismerete dérombdl, &m ez csupan félelpeefeszt
benne. Iméadkozik az Urhoz, de csak megérdemeltebése
elhagyasat kéri, egy sz6t sem szdindnek bocsanataért;
bezzeg az Urat emlékezteti igéreteire (32,10-13).

El6re kuldott ajandékokkal akarja batyja jéindulataga felé
forditani’®

Ezsau nem értette, mit akart Jakob a rengeiégdékkal.
,,Ezsau eléje sietett, megdlelte, nyakaba borulkiés’ (33,4)
Ezsau nem imadkozott — csak megbocsatott.

Dina, Jakob egyetlen lednya sétalgatasa kovibeanatossa
valt a hivvita fejedelem fia szamara, aki elrabd@dtavele halt.
Jakob fiai folhdborodtak a csaladjukat ért gyalamat S
amikor a tettes — apjaval — tisztességes szanddédikgkerbe
jott, ravaszul raszedtek: beleegyeznek a hazass#égba kés

€s az egész varos dsszes férfija korilmetéltetamagkérk

ezt elfogadtak és rabeszélték varosuk lakoit is.
Korulmetélkedtek, s a harmadik napon — amikor sdida
fekidtek — Jakob két fia, Simeon és Lévi ,kardottatiak,
merészen ratamadtak a varosra és megoltek mindéi.fe
kifosztottak a varost... elvitték nyajukat, barmaikanindent,
ami a varosban és a m#r volt. Egész vagyonukat, minden
gyermeket és minden asszonyt elvittek, s elrabaitizklent,
ami a hazakban volt.” (34,1-29)

Nos, mit szoOlt ehhez Jakob? Nem azt, hogy gazetkbere
gyilkosok, rablok, mit kovettetek el?!
Hanem:,Szerencsétlenségbe sodortok azzal, hog§oigtessé
tesztek az orszag lakoi..sel Nekem csak kevés emberem van.
Ha 0Osszefognak ellenem, Iégpek és elpusztitanak
csaladommal egyutt.” (34,30-31)

Gyavasaga minden erkdlcsi problémat elsopor.

18 Ezsau itt is nagyvonall, van nekéven mindene, nem kivanja azt a sok ajandékot. Jakob

azonban egyre unszolta az elfogadasara, mert tindtgy az ajandék elfogadasa barati
magatartasra kotelez, és Jakob biztos akart lem@dga dolgaban.” (JK 170. 0.)
19 ... Ezsau mint »hazigazda« akarja Jakobot a magshkdyére kisérni... Jakobban ezuttal is
felbukkan az dvatossag és félelem. Kifogasokatfelhhogy elmaradhasson testvétgakinek
megbocsatasat ugyan atélte, de akire mégsem magéatmnegészen rabizni. Egyedul akarta

jarni a maga utjat Kanaanban.” (JK 170. o.)
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1.42

1.43

1.44

JIsten masodszor jelent meg Jakobnak PaddamRBdl valo
visszatérése utan €s megaldotta. Isten igy szaltého>A te
neved Jakob, de ne hivjanak tobbé Jakobnak, hameef?
legyen a neved.«” (35,9-10)

Nehéz mélténak latni Jakobot erre a sok tamogatdirgha
ez az Isten személyvalogato lenne.

Juda elészulétt fia Er. ,0 azonban, Juda efsziléttje BWnos
volt Isten szemében, ezért Isten elvette élet@B,4(7)
Nem nehéz elképzelni Istent a vérbird és bakd peben?

Az ifja Jozsef, Izrael és Rahel fia — arullsddal, buta
dicsekvéseivel és apja kivéetélezzeretete kovetkeztében —
gyzloltté valt testvérei szemeében (37,2-11).

Egy alkalommal testvérei elfogtak, ciszternaba dkbmajd
eladtak egy kereskédkaravannak, amely Egyiptomba vitte
Jozsefet. Apjuknak pedig halalanak hirét kuldték1(8-35).

,De az Ur Jozseffel volt, s igy minden sikerultided9,2)
Korabban testvérének, Rubennek kdzbenjarasara egletb
hagytak (37,22), s aztan az Ur gondoskodasa ré\eiltk
Potifarhoz, a farad egyik kincstarnokahod; pedig egész
vagyonanak kezelesét Jozsefre bizta (39,1-6).

A szep arcu Jozsefet Potifarné elcsabitotta yaleaa jellemes
Jozsef nem élt vissza helyzetével, mire a# bosszat allt, s
megragalmazta Jozsefet a férjeitel Jozsef bortonbe kerdlt
(39,7-41,13).

De az Ur vele volt: hamarosan kiszabadult, a fara
helytartdjava tette (41,14-43).

Az egeész vilagon éhinség uralkodott. Jakodelzihallotta,
hogy Egyiptomban van gabona, ezért elkildte fiait,
vasaroljanak ott. Jozsef tiz testvére (Benjaminja afglte
elengedni) meg is jelent Egyiptomban, s mivel atséf volt az
ar, foldig hajolva eléje jarultak. A folismerés edgallu volt;
Jozsef konnyeivel kiiszkodve elldltat gabonaval, a pénziket
visszadugatta a zsakjukba, Simeont viszont elfmgaiinig
vissza nem térnek az dccsiikkel, Benjaminnal (42),1-2

A testvérek meglelték a zsakokban erszényiiket, ker ek
atyjukkal egyutt megrémiltek (42,27b; 35).

20 Jakob = csal6; Izrael = Isten kiizd (JK 169. 0.)
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Mire gondolhattak? Az Ur csodatettére? Nem a helytitkos
ajandékara?

Jakob nehezen szanta el magat Benjamin elengegjésfaz
inség raszoritotta az Gjabb gabonavasarlasra, megeént is
sajnalta (43,1-14).

Jozsef ismét dusan ellatta testvéreit gabonavapéaziket
pedig ugyanugy a zsakjuk tetejére tetdt8,15-44,1)

Egy kis csellel prébara tette testvéreit: mennygeeretik
occsiiket és apjukat. Es most mar képtelen volhamtbmra,
hangos siras mellett fedte fel magat testvérétt.ellzente
apjanak, koltézzenek Egyiptomlagondoskodik roluk (44,2-
45,24).

Igy is tortént; Jozsef aztan apja vallan sirta lagat. (46,1-34)
Jakob — érezve halala kozeledtét — magahoz hivetiiaés
elmondta jovendjiket. Ebben itélkezett is fiai folott; sorolva
vétkeiket (Rubén Simeon és L&7); végil megaldottasket
(49,1-28).

Az igazsag vegul élkell torjon!

Jakob eltemetése JOzsef iranyitasaval (40,1-14).

Jozsef — eltekintve ifjukori imeitol — példas gyermeke volt
atyjanak.

Etisl kezdve testvérei féltek, hogy Jozsef esetlegonodigt a
korabban ellene elkdvetett sérelmeket. Asirva fakadt, hogy
ennyire félreismerik. ,Ti rosszat forraltatok ellem, de Isten
jora forditotta azt... Tehat ne féljetek, gondoskodolatok és
gyermekeitekfl.” (50,20)

Amilyen jo gyermek, olyan jo testvér is volt.

Eletére valamennyire talalo Jézus igérete: ,Bizomgndom
nektek, mindenki, aki értem és az evangéliumértagtfa
otthonat, testvéreit, anyjat, apjat, gyermekeit wag
foldjét, szazannyit kap, most ezen a vilagon: attheestvert,
anyat, gyermeket és foldet — bar Uld6zések kdzepettaz
eljovend vilagban pedig 6rok életet. Sokan lesznel$ldiél
utolsék és utolsékbél eik.” (Mk 10,29-315°

2L Apja tavollétében apja mellékfeleségével, Bilhvwt (35,22).

22 BosszUallas a Dina-ligyben (1.41 szakasz).

%3 Sajnos, a tudomany emberei megfosztanak egydbiéizi,A J6zsef-térténet nem tarthat igényt a
torténelmi hitelességre: novella, s nem torténetiréd novella egyik legismertebb eleme az un.
Potifarné-motivum... A vilagirodalom roppant sokivében talalkozunk vele... A Genesis
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2. Kivonulas™

2.1 Moézes ,Korulnézve nem latott senkit, ezénitdde az
egyiptomit és elrejtette a homokban.” (2,12)
Kodolanyit®> jobb jellemrajzolénak gondolom, mint jelen
szerdnket.
Mozes nem lehetett ennyire kispalyas, alamuszirdighogy
eloszor a lebukas esélyeit latolgassa, azutan — ndévanla
szemtanut — hidegvérrel agyoncsapjon valakit!

2.2 .Ezért Kkinyujtom a kezemet, és megverem Egyipt
mindenféle csodajellel, amelyeket kozottdkami fogok. Arra
majd elenged benneteket.” (3,20)
Isten nem ver meg senkit, &¢g nem alkalmazhat — az ember
altal is igazsagtalannak tartott — kollektiv buéstt Ezen a
téren teljességgel eszkoztelen.

2.3 Az asszony kérjen szomszédjatol és lakafps ezlst
targyakat, arany targyakat és ruhakat. Ezeket aukjata
fiaitokra és leanyaitokra. Igy kifosztjatok az eugmiakat.”
(3,22¥°
Az Ur biinsegéd is: A 12,36 (hasonléan a 3,21-hez) arrdl ir,
hogy ,Az Ur bizalomra hangolta az egyiptomiakat a nép
irant...”, igy még sikeresebb volt a zsakmanyszerzés.

Szép program! Isten nevében fondorlatosan lopjuly (magy
ne szépitsuk; mondjuk, ahogy irva van: fosszuk &ddpkat a
semmiBl sem tehdi felebaratainkat, akikkel évtizedeken at
egydutt élttink, akiknek étei 6seinket befogadtak!

Potifarné-jelenete (és lényegében az egész Jamsénet) mogott tehat nem toérténelmet, hanem
irodalmi forrast kell keresnink.” (Komordoczy G.:dr.m. 97-98. 0.)
JAltalanosan elismert tény az is, hogy Jozsef étif@ofeleségének torténete egy egyiptomi
elbeszélést is ismert motivumot hasznal.” (Muntag Andor ddszévetségi alapismeretek L.,
Evangélikus Teoldgiai Akadémia, Bp., 1976., 35. 0.)
.... lehetetlen megallapitani, hogy Abraham, Izsak#sob melyik szazadban élt.” (John Bright:
Izrael torténete. Ref. Zsin. Ir. Bp., 1977, 79. 0.)
LA patriarkai elbeszélések historicitasa vitatotblgéma. A szazadfordul6tédl tdbben kétségbe
vontak, hogy a patriarkak valobar® gtorteneti személyek voltak (pl. Gunkel, H. Greasm).”
(Ro6zsa H.:i. m. 187. 0.)

24 Magat a kivonulast semmi, Biblian kiviili bizongi nem efsiti meg. (J. Bright: i. m. 123. 0.)

2> Kodolanyi Janos: Az égcsipkebokor

%6 Az utols6 mondat mashol: ,...és igy kilrititek Egymiot.” (A Téra. Iskolai hasznalatra.
Forditotta: Dr. Bernstein Béla szombathelyi ral8zhlesinger J6zsef kiadasa, Budapest, 1909.)
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2.4

2.5

2.6

Masképpen lattatja ezt egy Budapesten sziiletettizraalben

élé magyarazo:

A kivonulas ebtt az egyiptomiak elhalmoztak a héber
rabszolgakat minden jéval, arannyal, ezilsttel ésagdr
ruhdkkal, s igy azok gazdagon megpakolva hagytala el
rabszolgasag hazat”*

Szerdnk eértelmezése sajatos: a kifosztas — minden joval
elhalmozas®

JEn azonban megkeményl’féra szivét, és nem engedi el a
népet. Akkor ezt mondd a faradnak: igy szél azlkieel az én
elsgszilott fiam. En ezt a parancsot adom neked: Bacshs
flamat, hogy aldozatot mutasson be nekem. Mivehdm
akarod elengedni, azért megolomdsisilott fiadat.” (4,21b-
23)

Az Ur ,megkeményiti” a farad szivét, nehogy konnyen
elengedje az izraelitdkat. Csak nem azert, hogy ol
kitombolhassa magéat rajta és népén a tiz csapassal?

Nos, mint indokolja ezt maga az UMenj a faraéhoz. En
magam kemeényitettem meg a faraonak és szolgaisakvét,
hogy ezeket a csodajeleket véghezvigyem kozotfitk T)

S végll: gyilkossagi fenyegetéssel zsarol az Istdifetjik
ezt?

.Mivel a farad nem fog szavatokra hallgatagert kinyujtom
kezemet Egyiptom ellen, keményen megbiintetem..)” (7,4
Istennek nem all j6l a biinteszerep.

,Ezért azt mondja az Ur: ez lesz a bizony&g&modra, hogy

én Jahve vagyok: racsapok a vizre a botommal, anely
kezemben tartok, s az vérré valtozik. A halak ehoilrsak a
folydban, s etll a folyé agy fog #izleni, hogy az egyiptomiak
az undortdl nem tudjak majd meginni a vizét.” (#18)

Elst csapasként az Ur kartékony csodat tesz: egyrészt
elpusztitia teremtményeit, a halakat; masrészt elegmiti

2" Naftali Kraus: Azési forrds. Mézes 6t kdnyvének magyarazata. FérumkBnyvkiadd, Bp.,
1990, 106. o.

28 A JK megkisérli a mordlisan elfogadhatatlan esagyarazatat: Egyiptom kifosztasatél annak
megmentéseéig (?!) jut el. (189. 0.)

29 A JK kinlédik: ,Ennek a ... gondolatnak a theologtgiékelése nagyon nehéz.” (192. 0.)
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magasabb rerid teremtményeinek (s megint nem csak a
faradnak), az embereknek az életét. Logikus ez8I&s&s ez?

S ugyanezek kérdezltkt a békak, szunyogok, bogolyck
elszaporitasary.

2.7 ,Gosen foldjével azonban, ahol népem lakikételt teszek
azon a napon s ott nem jelennek meg a bogolyoki8§8
Az Ur Abrahamnak még ezt igértéltalad nyer aldast a fold
minden nemzetsége.” (Ter 12,3b)
|lzsaknak ezt megésitette:,,...ivadékodban nyer aldast a fold
minden népe...” (Ter 26,4b)
Jakobnak hasonloképp:.altalad s utédaid altal nyer aldast a
fold minden népe.” (Ter 28,14b)
Az Ur ilyen feledékeny lenne? Vagy nemzetvalogasm
S megint a fontiek kérdezligt a dogvesz, a fekély, a jédes
saskajaras, a sOtétség csapasai kapcsan.

2.8 A kovasztalan kenyér tUnnepe. ,Hét napon keiksa legyen
kovasz a hazatokban. Aki kovaszosat eszik, aztllkirtani
Izrael kozosségeéh akar idegen, akar kozuletek valé.” (12,15.
19)
A kitaszitas (ennek mikéntf@tmost tekintsiink el) a magahoz
Olelés ellentéte, azaz istentelen.

2.9 JEjfélkor az Ur lestjtott minden elszilottre Egyiptom
foldjér’™: a farad elgszilottjére, akinek tronjan kellett volna
ulnie, s a bdrtdnben |év fogoly elgszilbttére, valamint
minden allat elgszulottére.” (12,29)

A cél szentesiti az eszkdzt? A népvalogatd Istemnék nepek
mit sem szamitanak?

,Mindenkitél, még a testvéft is szamon kérem az ember
életét.” (Ter 9,5b) Talan ez lehet a fenti gondolatficam
helyretew valasza.

30 Nem fogadhatjuk el azt a magyarazatot, hogy itpés arrél van sz6, hogy a szeertermészeti
jelenségeket az EiOkra vezeti vissza. Ugyanis a csapasok indokasdsatelen.

31 JK: ,Nem kisérleteziink itt az éssiienagyarazgatassal... hogy az Ur »j6 hirét« mentegessi
itélettartas volt ez...” (195. 0.)
Nem veszi észre magat a magyarazo. Az igaz Istédakkiv blintetést gyakorol?! S nem is
akarmilyet!
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2.10

2.11

2.12

2.13

A pusztai vandorlas elején igy szolt az Ur:fahad azt fogja
gondolni; lIzrael fiai eltévedtek az orszagban, aszia
korulzarta dket. En pedig megkeményitem a farad szivét,
ugyhogy majd uld@be veszidket. Akkor megmutatom a
dicsiségemet a faraon és egész seregén, hadd tudjakameg
egyiptomiak, hogy én vagyok az Ur.” (14,3-4)

Tehat az Ur logikaja a kovetk&zmagam ellen hangolom a
faraot, hogy aztan alkalmam legyen hatalmammastztaglve
elpusztitani a seregét; az meg mar természetey, dro@tt a
megmentett nép 6rokre dids engem; még az egyiptomiak is
Urnak ismernek el.

Csak hat a becstilet, meg az artatlan aldozatokg&me

Az egyiptomi sereg pusztuldsa utan Mozesellziiai és
Mirjam proéfétas gyszelmi éneket zengtek (15,1-21).
Csodalkozunk, hogy ennek hangszerelése olyan aoiilyet
6k az Urtdl tanultak?

,...Az Ur igy sz6lt M6zeshez: »ird le ezt emllékiy konyvbe,
és kozold Jézsuéval, hogy az amalekitak emlékelckit az ég
alol.« ...az Ur haborat visel Amaf€kellen nemzedélr
nemzedekre.” (17,14-16)

Két megjegyzés kivankozik ide:

a) Az amalekitdk a megaldott Abraham és a szintén
megaldott Izsak utéddi. Az Ur altal megaldott népek éls
testvérhaborajardl értesilink tehat. De meég ensél |
rosszabb a helyzet: az aldast oszté Ur maga vissbriat
egyik aldott népe ellen. Tudathasadasos allapaiyez —
még embernél is.

Az Urnak — esetleg — nem tetsparvalasztas ok lehet az
aldas érvénytelenitéséra?

b) Haboruzik, vagyis tomeggyilkol, aki megtiltott@az
embervér ontasat?

A Sinai-hegynél igy szolt az Ur Mozeshez: p&dig hatarold
korul a hegyet, és parancsold meg: Ovakodjatokl,atiogy

3

2 ... Amalek népe... gonosz indulatd...” (JK 200. 0.) Minmesében: a gonosz farkas...

33 1zs4k és Rebeka (aramita) fia Ezsau (Ter 25,198)au és Ada (hetita) fia Elifaz (Ter 36,2-
4); Elifaz és Timna (mellékfeleség) fia Amalek (B&,12).
34 Ezsau (Ter 28,8-9, 36,2-3)
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folmenjetek a hegyre vagy a labahoz kozeledjeddk hozzaér
a hegyhez, annak meg kell halnia: egyetlen kezésertheti;
azt meg kell kbvezni vagy le kell nyilazni.” (1912a)

S ezt nyomatékul megismétli (19,21-24). Nem az demn
normalis, hogy az Ur magahoz hiv? Ehelyett kigjakéz
istenfélelmet.

No és tegnapétt mit énekeltek a mellettem dGH a
templomban?

,Boruljunk le és rettegve / Imadjuk e Folséget®.”

Rettegni, félni Istel?*® A legvisszafogottabban mondva:
értelmetlen.

2.14 A tizparancsoldt *® mar az elején botrankoztat: ,Azoknak a
vétkét, akik ggloinek engem, megtorlom fiaikon, unokaikon és
dédunokaikon.” (20,5)

Ez az Isten mintha egy gonosz, egyéni sérelmelagjatanul
megbosszuld emb@ir mintdzdédott volna: a dédunoka
megtorlast szenved, mert a dédapja... (VO. 2.24 szaka

2.15 LA nép felt, remegett és tavol maradt... Mozps felelt a
népnek: »Ne féljetek! Isten azért jott, hogy pra@btegyen és
felébressze bennetek az iranta valo félelmet. ..« 19 20)°

% Hozsanna! (népénekeskonyv), 118. ének.

% IK: ... rettenetes dolog azé&élsten kezébe esni.” (195. o. és Zsid 10,31) Hatkz.iseegy

istenkép. De milyen?

,... az 0szovetségi Torvényt sokaig az emberiségsied torvénykonyvének tartottak. Eppen az

okori keletl tébb, ennél sokkal régebbi térvényalkotast vakgdifikalast« hozott napvilagra a

kutatas.” Pl. i. e. 1700 korul a hires Codex Hamabur(CH). ,Néha sz6 szerint egyezik a

Folyamk®z és a Biblia torvénye, legtébbszor azonmbadosult. Minden jel arra mutat, hogy nem

masolas utjan, hanem az egész Okori keleti jogssakgutott el Izrdelba... A CH tobbszor

humanusabb; bar évszazadokkal korabbi a bibliavétiyeknél, nem blnteti halallal a

gondatlansagbdl okozott emberhalélt; a tarsadaéjlettebb volt.”

Ami az aldozat ugyeét illeti: ,A tudomany mai allasaerint a bibliai aldozati szabalyoknégi

kanaani-preizraeli jellege nem lehet kétséges toblté csak az az egyetlen (de |ényegbe vago)

kulonbség, hogy a bibliai legitim aldozatnak... nemltvolyan »fogantyldjax, amellyel

kényszeriteni lehetett volna azt, akinek bemutdtt@k: Rapcsanyi... Pdkozdy L. M. dr.: i. m.

138-142. 0.)

% De a fentinél még régebbi a sumérok térvénykorjive. 2000 koriil). Ez a legrégebbi, amit
ismerunk. (J Bright: i. m. 47. 0.)

3 Erdekes egy 6kortdrténész rabbi tajékoztatashvglaaz 6testamentumi névmagyarazat szerint
»a Léted« vagy »a Létrehozd«, de valdszimogy neve eredetileg a vihar pusztité szaguldasat
jelentb sémi Hwh igegyok riiveltets alakja, amelynek jelentése: viharzé, vihart okdbddre
don®, pusztitd. Jahve eredeti hazaja a Kanaantdl tekxé tertlet, Edom, a még tavolabb fékv
Szingj-félsziget és az Arab-félsziget északnyugatitvidékén elteridl Midjan. Innen hozték

37
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Vildgos? Ne féljetek; azért jott, hogy féljetek.

Hogyan teszi helyre a kérdést a szeretett tanig@ypban
teljesedett ki benniink a szeretet, hogy 6rommélizdommal
varjuk az itélet napjat, mert amilyen (nyugodt) olyanok
vagyunk mi is ezen a viladgon. A szeretetben niddsldm. A
tokéletes szeretet kizarja a félelmet, mert a éateblntetés.
Aki tehat fél, abban nem tokéletes a szereteti @17-18)

2.16  Utasitas Kanaan elfoglalasara.

,...akkor ellensége leszek ellenségeidnek és szonmmrfggom
azokat, akik téged szorongatnak. Akkor angyalaftiesl fog
jarni, elvezet az amoritakhoz... és én Kiirtéket.” (23,22b-
23)

En, az igazsagos, meggyotrom azokat, akiket tinsfignek
gondoltok. $t: az Ur lesz a gyilkos éftetek. Kétség kizarva.
lgaz targyi Uzenet:. Isten veled van. Téves formsten
ellenségeid ellen van.

2.17  Szovetségeseim! Tudjatok, mit mond nektek okfat
....Ztirzavart tamasztok azokban a népekben, ahova mégy, s
megfutamitom étted ellenségeidet. Darazsakat kildodteld,
hogy... a kdnaaniakat.../&zek efled.” (23,27-28)

Am ne aggddjatok, ravasz a ti Uratok: ,De neédm elsket
egyetlen év alatt, mert akkor az orszag pusztasagtiek s a
vadallatok a te karodra elszaporodnanak. Csak I|gfiés
lépésre 7izom el oket ebled, ameddig eléggé elszaporodsz,
hogy az orszagot birtokba vehesd.” (23,29-30)

Mondhatnank: abszolit gondoskodas; egy ideig az
oslakosokrol (= az ékést és a halalos itéletek végrehajtasat a
valasztott nép érdekeinek megféksh elhalasztja), aztan meg a
kivételezett négil. Profanul igy mondhatjuk ma; tigyes.

magukkal a Kanaanba déli irAnybdl, az egyiptomiahadék febl benyomult izraeli térzsek
Jahve kultuszat s ugyanakkor ennek az istennekgpmdtes tulajdonsagait: a vihar, villam,
mennydorgeés, iz és zivatar, foldrengés és vulkanikus kitorésdkengégeivel valdé szoros
kapcsolatat.” (Hahn Istvan: Istenek és népek, @lgt és Bv. kiad., Minerva, Budapest 1980,
101. 0.

40 JK: ,Az 8slakosok kiirtasa nagy teriiletek lakatlanna valésatadallatok elszaporodasat hozna
magaval.” (208. 0.)

A magyarazo (Téth Kalman dr.) nem akadt fenn éakosok kiirtasa” kitételen. Szamara ez
nem téma.
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2.18

,Ezért tartsatok meg a szombatot, legyen antszbttetek. Aki
megszentsegteleniti, az halallal lakoljon. Aki ezemapon
dolgozik, azt ki kell irtani népéb Hat napig dolgozzatok, de a
hetedik nap, a szombat, a pihenés napja, az Urrnak v
szentelve. Mindenkit, aki szombaton dolgozik, raldtell
bintetni.” (31,14-15)

Mint az ebzéekdl megtudtuk, az embervér ontasénb Mar
tudjuk: ha az Ur most pedig megparancsolja, akkon az.

lgaz targyi Uzenet: beleddglink, ha nem pihenln&ves
forma: maga Isten 6let meg ezeért.

2.19 Modbzes folment a Sinai-hegyre, negyven napig otadiaA nép

2.20

nem tudta mire vélni tavolmaradasat. Kovérel kezdtek:
készitsenek egy istent, amelytték jar. Arany ékszereiket
dsszeadtak, megolvasztottak, és aranyborjut Oktdieble,
amit aztan istenként imadtak. Az Ur tajékoztattalesn még a
hegyen lég§ Mdzest. (32,1-8)

Az Ur még ezt mondta Mbzesnek: »Latom jol, hogy
keménynyaki nép ez, engedd, hadd gyuljon fel &lleni
haragom, hadd toroljem éket...«” (32,9-10)

Ez lenne az Isten? Nem inkdbb egy kisézendulataival
kiszkod, hatalmat fitogtaté ember?

Mozes kérlelte az Urat, csillapodjék haragjagjd lement a
hegywl, indulataban Osszetbrte a dtéblakat. Miutan
tajékozodott, ,MOzes ezt mondta nekik: »Ezt moratjalr,
Izrael Istene: mindenki kdsse a kardjat oldalararjdtok be a
tabort egyik kaputdl a masikig és oljétek meg tesiteket,
barataitokat, rokonaitokat is.« A levitdk végreladijak Mdzes
parancsat, és azon a napon kozel haromezer féefit et a
néphsl.” (32,11-28) (Az asszonyok és gyermekek szama szora
sem érdemes.)

Uri nevelést kaptak: isteni parancsra gyilkdkeil, de ha ugy
szOl az ukaz (mint most), akkor a testvért, baratatont is!
(Nem gonoszkodom, inkabb kivancsi vagyok: a rokomaba
szub is beleértend? Mert hogy a sajat gyermek igen, arra a
kovetke?d vers a bizonyiték.)
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2.21

2.22

2.23

2.24

2.25

,Ekkor Mézes igy szolt: »Ma az Ur papjainak bizoltgtok,
egyik a fia aran, a masik a testvére aran, ezéma megald
benneteket.«” (32,29)

Mind a gyermekének gyilkosa, mind a testvérénekkgga
aldast kap az Urtdl.

Kapaszkodjunk: a szentnek nevezett irasunkbol edézt

S a mai forditd" e részt ilyen alcimmel latia el: A levitak
buzg6sagé’

Az Ur a fentiekkel még nincs kiengesztelyéydbe halasztja
a megtorlast: ,...ha a latogatas napja elérkezik, moelpm
biintket.” (32,34b)

lgazan vérszomjas, bosszuallé lehet.

Az Ur nem meri vallalni népe kisérését, nédrtifogy nem tud
uralkodni érzelmein és elpusztitjget (33,3. 5).
llyen gyarlo alkata az Ur?

Mozes kérleli az Urat, engesdthpbn ki népével és kisérje
tovabb (33,12-17). )
Amint régen Abraham, Mdézes is meglagyitotta az 2ivéd.

Jahve ,...Kegyelmét megtartja ezrek szamarabowsatja a
vétket, a hibat, aint, de nem hagyja egészen biintetés nélkiil,
hanem az atyak vétkét szamon kéri fiaiktol és uktika
harmad- és negyedizig.” (34,7)

Ha azt akarja kifejezni, hogy deleink tetteinek
kovetkezményét viselnink kell, az igaz. Dédeink HKinei
nem a mi Kneink, tehat azokatéliink szamon kérni —
igazsagtalansag. Egyébként ezt képviseli a MTor¢@4!

Az Ur a szovetségét igy fogalmazza meg:
,Szovetséget kotok veled: egész népeit @lyan csodakat
viszek véghez, amilyenek az egész f6ldon egyeiferkdzott

*1 Gal Ferenc dr.

2 Hasonl6képp elszomorité a JK vélekedése: ,Mindeinesegy csomé ember aldozatul esett
tipusaként a kébbi vallashaboriuk buzgosaganak.” A levitak, ,akigmm ismernek testvért és
rokont sem, ha az Ur ligyéivan sz4.” (Szemérmes (?): a sajat gyerrdidkallgat.) (216. 0.)

Ami a magyarazatokat illeti, annak felvetése (égyvakaszolasa!) lenne érdekes: mi volt a
nagyobb botrany; az aranyborju imadasa — vagy tkéaet) 6ldoklés.
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sem torténtek, s az egész nép, amelynek korékenmaglatja

az Ur mivét. Mert csodalatos az, amit rajtad véghezviszek.

Figyelj arra, amit ma parancsolok neked: Nézdizéim efled

az amoritdkat, a kanaaniakat, a hetitakat, a pédizat, a

hivvitakat és a jebuzitakat. Ovakod] attdl, hogyvetséget

koss annak a foldnek a lakdival, amelyre bevonulsapda

lesznek szamodra, ha majd kozottik élsz. Inkablbalirie

oltaraikat, zuzd szét emlekkoveiket és pusztitsd el

szentélyeiket.” (34,10-13)

Az itt bemutatkozé Ur kimondhatatlanul tavol alllazens!:

a) olyan csodakat igér kedvenc népének, ami igéyosu
biinsorozat: népek &tése lakohelyuki;

b) mas népek kegyhelyeinek, emlékkdveinek szétafizas
szentélyeik elpusztitasat ajanlja szovetségesének.

Népek sorozatan elkdvetehéegyetlenségeket nem végezhet

az Isten; s nem javasolhatja a bizonyos népeknelvese

dolgok elpusztitasat.

3. Levitak
3.1 Vallasi (és abba bujtatott egészségugyi)résok sorozatanal
szerepel a szabalyszegés bintetési tételekéntté@askia halal
(7,20; 21; 25; 27; 10,1-2; 16,2; 17,3-4; 8-9; 104;118,29;
19,6-8; 20,2-5; 6; 9; 10; 11; 12; 13; 14, 15; 16;/118; 20;
21; 27; 21,9; 22,3; 9; 23,29; 30; 24,10-16; 17).
Kell-e mondanunk, hogy ez istentelen?

3.2  ,Aron fiai, Nadab és Abihu vették fisfiilket. Tiizet tettek bele
és ra tomjént, s az Ur &t szabalytalaf® tizaldozatot
mutattak be, amely nem voltila szamukra. Az Ur szineskl
lang csapott ki és megégettket; meg is haltak az Ur dit.
Ekkor Mézes igy sz6lt Aronhoz: »ltt beteljesedstiit az Ur
mondott: azokon mutatom meg szentségemet, akik a
kbzelemben vannak, s az egész néfit élinyilvanitom
dicssségemet.« Aron néman hallgatta.” (10,1-3)
Az ateistak kivalé dnigazolast olvashatnak ki atifenrokbal.
Esetleg csak figyelmetlenséfibelkbvetett szabalytalansagért

43 Karolinal: ,idegen”.



novakgyula.blog.hu 29/

3.3

3.4

3.5

3.6

3.7

3.8

3.9

az Ur Bpapjanak két fiat az Ur halallal sijtjal S az Urgné
ezéltal mutatia meg a maga szent voltat! Es mingenn
tetejébe: az Ur ezt diésége kinyilvanitasanak tartja!
Kdszonjuk, ebBl nem kériink — mondhatjak. Ugye joggal?

,Senki kozlletek ne lopja meg, ne vezesse é&8lree csalja
meg a népéh valot.” (19,11)
Tehat a mas nepbvaldval mindezeket megtehetjik?

,Ne hasznald ki és ne zsadkmanyold ki embertiisaa
munkas bére ne maradjon nalad masnap reggelig.;13p
Milyen aktualis intelem!

,Ne légy bosszuallo, és neiylkod] néped fiaival.” (19,18a)
Vagyis mas nép fiaival szemben szabad?

,Ha eladsz vagy veszel népéblbvalotdl, ne csapd be
testvéredet.” (25,14; 17)
Eszerint a mas néepbelit becsaphatom?

Szolgakat csak mas népélklvehetnek, lzrael fiaibdél nem
(25,44-46).
Hihetjuk-e, hogy ez a kivételezettség igazsagos?

Hitlenség esetére atokkal fenyegeti az Ur Izrael nEg14-
46).
Emberi viselkedés ez, nem isteni.

A férfi és a & ertéke meghataroztatott, életkortdl fidggg: a
né 50-67%-at éri a férfinak (27,3-7).
Lehet tiltakozni (nem csakoknek).
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4. Szamok*

4.1

4.2

4.3

4.4

4.5

4.6

Aki nem Lévi fia és hozza [a satorhoz] kdzehalallal
binhddjék.” (1,51; még 18,22)
Nem lehet vitas:
- egyrészt ez gyilkossag,
- masrészt ez Igazsagtalansag, aranytalansadg miatt
(egyszeri, nem tal nagythnel szemben all a bosszu
visszafordithatatlan kdvetkezménye).

,Aronnak és fiainak azonban hagyd meg, hogigd#l be papi
tisztiket; minden illetéktelen azonban, aki kozépékészkedik,
halallal bzinhgdjék.” (3,10)

L.4.1.

Még: az Ur immar kétszeresen valogaté (nép-, cs9por
eloszor kedvenc népet valaszt maganak, utana egytdagals
csoportot kedvenc népe folé dltet.

A hajlék ebtt... Mozes és Aron taboroztak... Minden
illetéktelennek, aki odamerészkedett, halallal éktell
biinhédnie.” (3,38)

L.4.1-4.2.

,Ne engedjétek a kehatitak nemzetségeit Lé&nii Kozul
kiveszni. ...nehogy maguk menjenek be [a szentélyladar
csak egy pillanatra is lassak a szent dolgokat éghaljanak.”
(4,18-20)
L.4.1-4.2.

LAzt... aki... elmulasztja a husvétot megtartarkj.kell irtani
a kozosseégh...” (9,13) )
Nincs lehebség linbanatra, az Ur irgalmatlan bosszut all.

»> a nep fennhangon panaszolta az Urnak, hoggzaul megy
a sora. Ennek hallatara az Ur haragra gerjedt: Kifitk6zottuk
az Ur tlze, s pusztitast okozott a tAbor peremg@ri.)1)

4 A Szam 1,46 és 26,51 szerint ... a vandorl6 Izragltegy hatszazezer katonakételes embert
tudott kiallitani — ami asszonyokkal és gyermekékkgyutt két- vagy harommillio 6t
jelentene... De a szamokat nem kell sz6 szerint venfiikivonulasban részt vék szama alig
lehetett tobb néhany ezernél...” (J. Bright: i. m21133. 0.)

Ebbsl kdvetkezik: a kozolt szamok altalabatsen talzok.
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Vilagos: ez nem az Isten, hanem eggd@s Hibérur.

4.7 ,De még a foguk kdzt volt a hus, s még el ggdt teljesen,
mar feltamadt az Ur haragja a nép ellen, és sulgsapast
mért rajuk az Ur.” (11,33)
L. 4.6.

4.8 Az Ur haragra gerjed népe ellen, de Mozes kiyégire
megenyhl (14,11-20).
Ez az Ur emberként viselkedik.

4.9 Az igéret foldjere kuldott keémek kozll a rdgszhozokat az
Ur haldllal sujtotta (14,36-37).
L.4.1.

4.10 LAz ellenben, aki szandékosan tesz valamiér ak néplsl
valo, akar idegen, karomolja az Urat; az ilyet kilka néplsl
zarni. Mert megvetette az Ur szavat s athagta pesait; az
ilyet egészen ki kell irtani: viseljgibet.” (15,30-31)

Az |Isten lehet —no6st kiirtd?

4.11  ,Alighogy befejezte szavait, maris megnyilibll alattuk; a
fold felnyitotta torkat és elnyelttéket csaladjukkal s azokkal az
emberekkel egyiitt, akik Korachhoz tartoztak... Ekkoiszallt
ala az Urtol s elemésztette a kétszazotven emdddrtpmjént
hozott.” (16,31-35)

Figyelmeztetés az utdkornak: ne szalljunk szembé&nékség
isteni tekintélyre hivatkozo akarataval, mert Istaményt tud
szerezni akaratanak, még tomeggyilkossag aran is.

4.12 ,Masnap lzrael fiainak egész kdzossége zuguiddodzes és
Aron ellen, mondvan: »Az Ur egész népét KiirtjatdKL7,6)
Az Ur — most mar bevett médon — megoldotta a valsag
14 700 halottal (17,7-15).
Ez az Ur hatalmas lehet (foldi értelemben) — denlstem.

%> A szam valészifleg tulzott. De szempontunkbdl nem ez a lényeg.aranaz Isten egyetlen
embert sem 6lhet meg.
A JK folveti: tekinthetjik jarvany kévetkezményénék e pusztulastOszintétlen gondolat.
Tudja, de béatortalan kimondani: az Isten ilyet nehet. (249. 0.)
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413 ,Az Ur azonban azt mondta MoOzesnek: »Aron dbotidd
vissza a tanusag elé, miEgés végett, figyelmeztetésil a
lazadoknak. Igy vess véget zugolodasuknak, nehggy U
folébredjen ellenem, s meg kelljen halniuk.«” (55,2
Tartsd szarazon a puskaport!

4.14  Aki nem pap és az oltarhoz kozelit, hala{Xta3; 7b).
L.4.1.

4.15 ,Az Ur meghallotta lzrael kialto szavat s (&be adta) a
kanaanit...” (21,3)
Az ember 6hajara az Ur gyilkolassza teremtményeit.

4.16 A nép azonban belefaradt a vandorlasba éskptt az Ur
és Mozes ellen: »Miért hoztatok ki Egyiptombdl? YHog
elpusztuljunk a pusztaban? Hisz se kenyér, seints!nEz a
nyomorusagos eledel utalattal tolt el minket!« EaeUr tiizes
kigyokat kuldott a népre, ezek megmadkét, igyhogy lzrael
fiai kdzil sokan meghaltak.” (21,4b-6)

Bosszujaban talalékony az Ur.

4.17  ,Mikor Izrael megtelepedett az amoritak folje kiizték az
ott laké amoritakat.” (21,31-32)
,Majd megfordultak és Basan felé tartottak. ...sesdm volt,
aki élve maradt, vagy megmenekillt volna, orszagitigp
elfoglaltak.” (21,33-35)
A ,honfoglalas” mindendtt hasonléan tortént. A péaha ott
csucsosodik, hogy az ezzel jar6 méltanytalansagokba
6szintébben szolva: gazsagokba, gyilkossagokba d&eteik
az Istent, &t értelmi szeré@nek teszik meg.

4.18 Moab lanyai csabosak voltak Izrael fiai szamarkz
utobbiaknak ez lett a vesztik, ugyanis részt vetek
balvanyoknak bemutatott aldozati szertartason. Idétsze,
hogy megharagudott az Ur. 24 000 halott a kovetkesm
(25,1-9)
llyen szigor( az Ur!
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4.19

Midian ellen is haboriztak. Az Ur utasitasara.

Mozes haragra gerjedt a visszatémparancsnokok ellen.

,...rajuk formedt: »Csakugyan életben hagytatok minde

asszonyt?... Tustént oljéetek meg az 0Osszes filgyermek

ugyanigy 6ljétek meg az 6sszes olyan asszonyiima volt

egyutt férfival. De a fiatal lanyokat, akik még neoftak egyiitt

ferfival, hagyjatok magatoknak életben.«” (31,14-18

a) Ilgazan praktikus megold&s.

b) A midianitak ugyancsak az aldott Abraham utodadtak’”;
ellentk harcolni — ez a masodik testvérhaboru.

5. Masodik Torvénykdnyv

5.1

5.2

5.3

,Egykor refaitak telepedtek oda... Nagy nép, sokannak...
De az Ur elpusztitottéket...” (2,20-21)

A Teremb idonként ritkitja teremtmeényei sorait. Hinntink kell
(?), hogy komoly oka van ra.

,Rajta, induljatok s keljetek at az Arnon falydNézd, kezedbe
adom az amorita Szichont, Hesbon Kkiralyat, orszabav
egyetemben. Kezdd meg a hdditast, s vedd fel veércat!
Matol kezdve félelemmel és rettegéssel toltok etlem népet
az egész foldon; mihelyt hiredet halljak, mar ressknek és
rettegjenekdled.” (2,24-25)

Ertsétek meg, ti mas népek: ugyan megteremtettelek
benneteket, de ma kedvenc népem uatjaban alltokrt ezé
hiabavald6 minden Gn. jésagtok, imatok, esetleges
nyomorusagotok; pusztulnotok kell. Ne is kérlelkgtene
kérdezzetek; mindent elmondtam.

,Szichon azonban, Hesbon kiralya megtagadtatamnnulast,
mert az Ur, a te Istened konokka tette és megkdtatiaya
szivét, hogy hatalmadba adja, ahogy tortént.” (2,30

En az Ur, akaratatviteli hatalmamnal fogva elértem
Szichonnnal, nehogy atengedjen benneteket, hiszémemged,
akkor hogyan magyaraztad volna meg népemnek, Mbébpgy,

*® Most kezdem érteni, hol a tébbtieg¢g i fedezetének forrasa.
47 Abraham masik felesége volt Ketura. &fia volt Midian (Ter 25,1-2).
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el kell pusztitanioket? Logikusan, céliranyosan cselekszem;
nem vitathatod.

54 ,#Aztan utnak indultunk Basan iranyaban. Akka@sBn kiralya,
Og kivonult... hogy félvegye veliink a harcot... Az kbméan
igy szolt hozzam: »Ne fédjlé, mert hatalmadba adom... Banj
vele Ugy, ahogy Szichonnal...« Betdltottik rajtulatamt, mint
Szichonon, Hesbon kiralyan; az egész varoson biditt az
atkot, férfiakon, tikon és gyerekeken egyarant.” (3,1-6)

Mert igy kell ezt csinalni. Megtanitotta nekiinklz

5.5 ,Sajat szemetekkel lathattatok, mit tett az Rial-Peorban:
mindenkit, aki a peorbeli Baalhoz szdgtt, az Ur, a te Istened
kiirtott korodhsl.” (4,3; hasonl6 4,25-28)
Miheztartas végett...

5.6 ,Mozes 6sszehivta egész lzraelt és igy szohtdak:...»Az Ur
...HOreb hegyén szovetséget kotott velink... Szemdmben
beszélt veletek az Ur a hegyen a langok koziil -amaag Ur
és kozottetek alltam, hogy az Ur szavait kdzvaetitaektek,
mivel féltetek aitizisl és nem jottetek fol a hegyre.«” (5,1-5)
Az utolsé fél mondatban foglalt megallapitas vagusztatas,
vagy gondatlan szerkeszimunka’® Ugyanis a nép azért nem
ment fol a hegyre, mert az Ur Mozes é&ltal ezt Hallal
fenyegebzve megtiltotta (Kiv 19,12-13; 19,21. 24.). A faei
mar csak e fenyegetiltas utan lett urra a népen. (L. a 2.13 és
2.15 szakaszt!)

5.7 .-..Kiizi ebled mind a népeket... hét nalad népesebb és
nagyobb népet —, ha az Ur a te Istened majd kigialja
neked s te led@zdd dket, akkor toltsd be rajtuk az atkot... ne
konyorilj meg rajtuk.” (7,1-2Y
Jol eddzétek a lelketeket, MGzes fiam, az irgalamesthgra.

8 Tudjuk: a Pentateuchus sok szerkéggrhuzamos és egymas utani munkajanak eredméeye. D
a végs$ szerkeszinek e hiba felréhato.

49 JK 265. 0.: ,»Hét nép« lakta Kanaant Izraételelképzelhet, hogy milyen keverék-vallasossag
fogadta a honfoglalékat, amelynek a kisértésévelmken gydkeres megoldas lett volna a
lakossag kiirtdsa. Ez a megoldas azonban csaketdiedleginek tinik...”

A magyarazo (Toth K. dr.)) szamara a cél szentegiteszkozt. Szinte sajnalja a ,gyokeres
megoldas” (ez lett volna az igazi Endlésung!) ebwlaisat.
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Csak tudnam, Jézus miért idézte OzBasfirgalmassagot
akarok...” (Mt 9,13)!

5.8 Jsmerd hat fél, hogy az Ur, a te Istened aazglsten, a
hiiséges Isten, aki szOvetségét és szeretetét azikezred
nemzedékig méwzi azok irant, akik szeretik és megtartjak
parancsait, azt ellenben, aki @@li, személy szerint blunteti;
nem késlekedik, elpusztitja azt...” (7,9-10; hasahid; 8,19-
20)

Egyenes beszéd, csak hat én mar olyat is hallottagy: ,Ha
csupan azokat szeretitek, akik szeretnek bennetekdesz a
jutalmatok? Nem igy tesznek a vamosok is?” (Mt 5,46

Ezek szerint a fenti Ur csak a vamos szintjét (gigmVagy
még azt sem? (Nem tudjuk ugyanis: a vamos — erpeské
hatalom birtoklasa esetén — elpusztitana-& gglolot.)

59  (7,17-24)
L. 2.17.

5.10 A magas termg&nepet, az enakitdkat is kezedbe adom, Izrael,
de "Nem hiségedért s szived egyenességéért jutsz foldjuknek
birtokaba, sokkal inkabb gonoszsagukéfti ki ebtted a
népeket...” (9,1-6)

A sokkal inkabb- értelmet is torzito tiforditasnak latsziR*

llyen is van: még szerencse, hogy az enakitak gixookak,

igy egyrészt az Ur veliik szemben van mire hivatékzz
masrészt bevaltja kedvenc néseinek tett igéreteit, mégpedig
ugy, hogy a kedves nép ne bizza el magat. Nem ember
okoskodas ez?

00z 6,6
°1 Septuaginta, Ed. Octava, Wiirttembergische Bib&ldrStuttgart, 1965 szerintid.
Biblia Sacra Vulgatae Editionis, Ratisbonae, 196tist: sed.
The New American Bible, Thomas Nelson, Publishideshville-Camden-New York, 1970
szerint: but.
The Holy Bible (King James Version), Jerusalemn.é&zerint: but.
The Soncino Chumash, The Soncino Press, Londosalera-New York, 1977 szerint: but.
La Saint Bible, La Société Biblique, 1978 szermais.
Az orosz Bibliatarsulatok évszam és hely megje®kédkuli kiadvanyabanio.
Luther szerint (Die Bibel), Evangelische Haupt-Bgesellschaft, Altenburg, 1977: sondern.
Karoli szerint (Szent Biblia), Budapest, 1950: hane
A fentiek mind igy forditottdkhanem



novakgyula.blog.hu 36/

5.11

5.12

5.13

5.14

5.15

5.16

5.17

.Mert féltem attdl a haragtol és neheztalésamely eltbltdtte
az Urat ellenetek, annyira, hogy el akart pusziitaanneteket.
De most is meghallgatott az Ur...” (9,19-20)

Szerencsénk, hogy vagy te nekiink, Mézes; nélki#edristen
sem irgalmazott volna nekink!

,Leborultam, mert az Ur azzal fenyedgitt, hogy elpusztit
benneteket, s negyven nap és negyven éjjel arcralvho
konyorogtem az Urhoz...” (9,25)
Mondom: ha egyedul a fenye@et Atyankra lennénk
hagyatkozva, régen rossz lenne.

....mas isteneknek ne szolgaljatok és ne bdokjée ebttik!
Kilonben folgerjed ellenetek az Ur haragja...” (11p167a)

Az Ur: haragra gerjgd ezt értem. De Jézus hogyan
mondhatott ilyet: ,Mar azt is allitsdk torvényszéke, aki
haragot tart embertarsaval.” (Mt 5,22)

(11,22-25)
L. 5.2.

.Nézzétek, aldast és atkot ajanlok ma fel elekaldast, ha
engedelmeskedtek... s atkot, ha nem engedelmeskédtek...
(11,26-28)

Ez az Ur mintha nem lenne t6bb egy kozénséges erdber

,2Amikor a te Istened majd elpusztitjagstedd a népeket...”
(12,29)

Az Ur mint népek pusztitéja? Ne higgyunk inkabbditdnek:
,Az Uristen 6rok aldas, / csira, élet és viragzas?’

~Elhullott allatot ne egyetek. De a varosoddahkoé idegennek
odaadhatodg megeheti, vagy add el egy teljesen idegennek.”
(14,21)

Nem nehéz ezend@tas mogott egészségigyi okot latni. De az
istentelen masodik mondat hogyan allhat itt tak@as?!

2 Babits: Zsoltar gyermekhangra
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5.18

5.19

5.20

5.21

5.22

A kolcsonfl igy szol egy tanitas: ,Az idegent szorongathatod,
de amid testvérednél van, azt engedd el.” (15,3)
Hihetjuk, hogy Isten személy- vagy nemzetvalogathsizdit?

Az Ur, a te Istened megald téged, amint méudéy.. igy
szamos népen uralkodhatsi% azonban nem uralkodhatnak
rajtad.” (15,6)

Ertsd meg végre, ember: van egy kedvenc népenraikodik
minden mas nép folott. Punktum. Ne gyere nekem az
igazsagérzeteddel, ez all a szent irasodban, gemazsagos.
Gondolkodnod f6losleges; el kell fogadnod.

Mondhatjuk igy is: a gondviselés eszméjének tidisajttéves
iranyban: az Ubermensch és Ubervolk felé.

,Ha az Ur, a te Istened elpusztitja azokagpeket...”(19,1)
L. 5.16.

LAKi embertarsat akaratlanul vagy anélkil, gjoglzsleg
gyildlte  volna, agyonidti  (mondjuk  kimegy  valaki
embertarsaval az etile fat vagni s meglenditi kezében a
baltat, hogy kivagja a fat, a vas azonban lerepihyalidl,
eltalalja és agyonluti az embertarsat), az ilyen ekétyon e
varosok valamelyikébe, hogy életben maradjon, érbosszut
allé [személy] felindultsagaban utol ne érje, mikiekszu az ut
— kulénben agyoniiti, igy nem érdemel halalt.” (18)5

Eletszeti leiras, tiszteletre méltd empatiaval és igazsagesiz
Erre mondhatjuk: Istennek legyen hala! (Kar, hogwidorditd
nem torekedett jobban az értbstgre.)

,Ha felvonulsz valamely varos ellen, hogy nstgonold,
elgszor ajanlj fel neki békét.” (20,10)

Meg akarod ostromolni? Ej-ej, no de nem vagy te egy
VErszomjas.

,Ha elfogadja s megnyitja kapuit, az egész nep, lartakja,
fizessen adot és legyen a te szolgad.” (20,11)

Vildgos, te kedvenc nép, neked jar ez, mar mindenki
megtanulhatta.
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,Ha visszautasitja a békét s folveszi a harcotanzbstromot
inditasz és az Ur, a te Istened hatalmadba adjadem férfit
hanyj kardélre.” (20,12-13)

Remélem, kedves nép, megérted; te mindent elkdyvegy
jobb legyen, de az ellenség konok, igy hat ne igggimas.

,E népek varosaiban, amelyeket az Ur, a te Istetwgikséguil
ad neked, egyetlen lelket se hagyj életben.” (20,16
Népem, ennél egyértelibb mar nem tudok lenni.

5.23 ,Ha hiségesen hallgatsz az Ur, a te Istened szavara és
lelkiismeretesen szemdtl tartod minden parancsat, amelyet
ma adok neked, az Ur, a te Istened a fold népéi ditel...”
(28,1)

Mondjuk, hogy minden mas nép gonoszkodik. Akkorlebhet
méltanyosnak mondani. Csak hat gyanusan hianyrikzita
feltétel.

5.24 Az Ur legyzi eIIenségeide} étted...” (28",7)
Inkabb hiszek Babitsnak:Q, az Aldas,O a Béke / nem a
harcok istensége’™

5.25 Az Ur fejjé tesz, nem farokka; csak feliizissohase alul...”
(28,13)
L.5.19.

5.26 ,Ha nem hallgatsz az Ur, a te Istened szavarakkor...
teliesednek rajtad mindezek az atkok:... #&rehz Urnak
abban telt 6rome, hogy jot tegyen veletek és magfiskn
benneteket, most azonban abban leli 6romét, hqmysetitson
€és megsemmisitsen.” (28,15-68; 29,17-27; 30,17-18)

L. 5.15.

5.27 Az Ur, ate Istened maga fogsged vonulnig fogja ezeket a
népeket ditted megsemmisiteni, hogy 0orokikbe léphess.”
(31,3)
A népmegsemmisgitUr személyesen.

53 Babits: i. m.
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5.28

5.29

5.30

,GYijtsd egybe a népet, a férfiakat, dket és a gyermekeket,
valamint a kdérddben, varosaidbansébegent, hogy halljak s
megtanuljak félni az Urat, a te Istenedet...” (31,12)

L.2.13.

,Ez a nép elindul s dlentl 6sszeadja magat annak az
orszagnak idegen isteneivel...De azon a napon Ujgeréd
ellene haragom...” (31,16-17; 32,16-43)

L.5.13.

JAldd meg, Uram, jolétét, keze munkéaja nyarfaetszésed!
Tord 6ssze derekat ellenfeleinek glgisinek...” (33,11)
Uram, csak ne botrankozz meg rajtam, hogy ilye¢kéhiszen
Te tanitottal arra: elpusztitod ellenségeinket.

- VEGE -
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Mozesi torvények (a kifejezetten kultikus vonatkozastak nélkiil)
Téma- z iy
csop. Targy Az emlités helye
Kiv 20,2-6 Kiv 20,23 Kiv 22,19 Kiv 23,13b Kiv 34,14-17
Lev 19,4 Lev 24,10-16,23 Lev 26,1 MTorv 5,6-9 MTorv 6,14-16
MTorv 7,25 MTo6rv 13,7-19 MTorv 16,21-22 | MToérv 17,2-7 MTorv 27,15
MTorv 29,17 MTo6rv 32,16-21
Kiv 20,7 Kiv 22,27 MTorv 5,11
Kiv 20,8-11 Kiv 23,12 Kiv 31,13-17 Kiv 34,21 Lev 19,3b
Lev 19,30 Lev 23,3 Lev 26,2 Lev 26,34-35 Lev 26,43
Szam 15,32-36 MTorv 5,12-14
Kiv 20,12 Kiv 21,15; 17 Lev 19,3a Lev 20,9 MTorv 5,16
MTorv 27,16
Kiv 20,13 Kiv 21,12-14 Lev 24,17 Szam 35,16-21 | MTorv 5,17
MTorv 19,5-6 MTorv 19,11-13 MTorv 21,1-9 MTorv 27,24
Kiv 20,14 Lev 20,10 MTorv 5,18 MTorv 22,22-29 | MTorv 24,1-4
Kiv 20,15 Kiv 21,37-22,3 Kiv 22,6-7 Lev 19,11 MTorv 5,19
Kiv 20,16 Kiv 23,1-2 Lev 19,11 Lev 25,17 MTorv 5,20
MTorv 25,13-16
MTorv 5,21a
Kiv 20,17
MTorv 5,21b
szov. |ellziakanaan., | Kiv34,10-11 Kiv 34,13 MT6rv 7,5
szentélyt elpuszt.
oltdr | oltar épitése Kiv 20,24-26
hasvéti barany., Kiv 12,2-20 Kiv 12,43-49 Kiv 13,3-8 Kiv 23,15 Kiv 34,18
kovasztalan , -
kenyér Lev 23,5-8 Szam 9,6-14 MTorv 16,1-8
7. év Kiv 23,10-11 Lev 25,2-7 MTorv 15,1-18
inne- | 20: €v.Jubileum 1 o o5 8 16 Lev 25,39-43
ok [Bve
P aratasi uinnep Kiv 23,16 Kiv 34,22 Lev 23,15-22 MTo6rv 16,9-11
szlret Uinnepe Kiv 23,16 Kiv 34,22 MTorv 16,13-15
évente 3x ]
megjelenni az Ur | Kiv 23,17 Kiv 34,23-24 MTorv 16,16-17
elétt
nemi élet Kiv 22,15-16; 18 |Lev 18,6-23 Lev 19,20-22 Lev 20,11-21 MTorv 23,1
nemi- MTorv 23,18-19 | MT6rv 27,20-23
ség |féltékenység Szam 5,11-31
sziizesség elleni MTérv 22,13-21
vad
e, Kiv 13,2 Kiv 13,11-15 Kiv 22,28-29 Kiv 34,19-20 MTorv 15,19-21
..., |els6szulottség —
oroklés MTorv 21,15-17
lanyok 6roklése Szam 27,1-11
igazsagot Kiv 23,6-7 Lev 19,15-16 Lev 19,35-36 Lev 24,22 Szam 35,22-28
szolgaltass Szédm 35,31-32 | MTérv 16,18-20 | MTérv 17,12 MTorv 25,11-12
megvesztegetés Kiv 23,8 Lev 19,15 MTorv 16,19 MTorv 27,25
, szegényhezse | kjy 23,3 Lev 19,15
lgaz- légy részrehajld
Sa0 | megalazas ellen MTorv 25,1-3
szemet szemért ... | Kiv 21,24-25 Lev 24,18-21 MTorv 19,21b
csak_sajét_b[]nért_ MTGrv 24,16
lakoljon mindenki
tanu Szam 35,30 MTo6rv 19,15-21a
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Téma-

csop. Targy Az emlités helye
_ Ifar,tirltes elveszett Kiv 22.8
jova- ertekre
tétel | jovatétel Szam 5,5-10
tlizkar okozéasa Kiv 22,5
oregek tisztelete Lev 19,32
Ozvegy, arva, Kiv 22,20-23 Kiv 23,9 Lev 19,33-34 MT6rv 10,19 MTorv 24,17-21
idegen, vak MTorv 27,18-19
pénz kélcsobnzése | Kiv 22,24 Lev 25,35-37 MTorv 23,20-21 | MToérv 24,17-21
segités | KONtos zalogba | i, 55 55 56 MT6rv 24,10-13
vevése
munkas_ bérét ne MT6rv 24,14-15
tartsd vissza
testvéri segitség | MTorv 22,1-4
ellenség segitése | Kiv 23,4-5
férfiak verekedése | Kiv 21,18-19
vereke- | férfiak vereked.
dés |visel6s né Kiv 21,22-25
sérilése
héber rabszolga Kiv 21,2-6 Lev 25,44-54
lanyuk elfadésa Kiv 21,7-11
rabszolganak
rab- bszolga vagy
szol- |f& i !
ga rabné megverése Kiv 21,20-21
rabsz. szemének, .
foganak kiverése Kiv 21,26-27
rabszolga védelme | MTOrv 23,16-17
bika feloklel Kiv 21,28-32
ljyltott msztgrnaba Kiv 21,34
allat beleesik
marha marhat Kiv 21,35-36
Oklel fol
allat | mas szgntofoldjen Kiv 22.4
legeltetés
megérz. adott allat Kiv 22.9-14
elpuszt.,ellop.
széttépett allatok | Kiv 22,30
nyomtat6 6kor MTorv 25,4
a birtok
birtok | visszavalthato Lev25,23-34
hatarké eltolasa MTo6rv 19,14 MTorv 27,17
j6s(n6) Kiv 22,17 Lev 19,31 Lev 20,6 Lev 20,27 MTorv 18,9-14
: MTo6rv 18,20
emberrablas Kiv 21,16 MTorv 24,7
Molochnak aldozni Lev 18,21 Lev 20,25
a gyermeket
© | fogadalmak Sz&m 30,2-17 | MTérv 23,22-24
o 7 .
® | mentességanharci | \\rsn 0058 | MTorv 24,5
feladatok alol
néped vezetbjét ne Kiv 22,27

atkozd

fogoly n6é

MTo6rv 21,10-14

tékozlo fiu

MTo6rv 21,18-21
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A mozesi nép vandorlasa

Foldrajzi hely

Az emlités helye

Esemeény (és ideje)

Sas- (Nadas-, Voros-)

tenger menti pusztan | Kiv 13,18
vezetd Ut
Szukkot Kiv 13,20a Szam 33,5 letdborozéas
Etam Kiv 13,20b Szam 33,6 letdborozéas
Pi-Hachirot elétt,
Migdol és a tenger
kozott, Baal-Cefonnal | Kiv 14,2; 9 Szam 33,7 letdborozas
szemben, a tenger
partjan
atvonulas a Sas- Kiv 14,15-31 atkelés a tengeren, a farad seregének veszte
tengeren
(Ssusr')t%rl‘lgsigj?gﬁtam Kiv 15,22 Szam 33,8 3 napi menet viz nélkdl
Mara Kiv 15,23 Ietéboroz}és; kgser(]vjz; a nép _zﬂgolédik,
Mozes édessé teszi a vizet
Elim Kiv 15,27 Szam 33,9 12 forras, 70 palmafa; letaborozas
Sas-tengernél Szam 33,10 letelepedtek
Szin pysz_téja (Elim . taborverés; a nép zugolédik; firjek és manna
és a Sinai-hegy Kiv 16,1-34 Széam 33,11 ' hé 15 n,a )
kozott) (2.honap 15. nap
Dofka Szam 33,12 letaborozas
Alus Szam 33,13 taborozas
Kiv 17,1 Kiv 17,8 nincs viz; zagolddas; Mdozes vizet fakaszt a

Refidim (Massza és
Meriba)

Szam 33,14-15a

sziklabdl; birak kinevezése;
az amalekitdk legyézése

. Kiv 19,16- taborverés a heggyel szemben; az Ur megjelenik
Kiv 19,1-2 . . . " p
31,18 Mozesnak a hegyen; a tiz parancs és a Szdvetség
Sinai-hegy Kiv 32-40 Szam 33,15b konyvének kihirdetése; a kétablak atadasa;
(= Horeb hegye) MTorv 1.6 MT6rv 4,9-40 aranybotjg * levitak kargja; a §;6yetség
megujitasa; a szentély folallitasa

MTorv 5,2-9,21 (3. honap 15 — 2. év 2. hénap 20.)

Paran pusztaja Szam 10,12 Szam 11,1-3 . , S ]
a nép panaszkodik, az Ur tlizzel pusztit

(Tabera) MTorv 9,22 PP i
Kibrot-Hattava Szam 11,4-34 | Szam 33,16 a nép Ujabb panasza; firjek; az Ur csapasa

Szam 11,35- . letaborozas; Mirjam és Aron M6zes ellen fordul;
Hacerot Szam 33,17 . .

12,15 Mirjam lepras
Ritma Szam 33,18
Rimmon-Perec Szam 33,19
Libna Szam 33,20
Rissza Szam 33,21
Keheleta Szém 33,22 taborozas (Szam 12,16);
Sefer hegyénél Szam 33,23 kemek k[]!des_e Kanfala’nt?a;.
Harada Szam 33,24 40 napbgts«%;r; r\}/jlgféZjﬁLe_resuk,
Makhelot SZr’ilm 33,25 lazadas:
Tachat Szam 33,26 biintetési igéret (Szam 13,1-14,38);
Terach Szam 33,27 Korach lazadasa (Szam 16,1-17,15)
Mitka Szam 33,28
Hasmona Szam 33,29
Bene-Jaakan Szam 33,31

MTorv 10,6

Moszerot Szam 33,30 Y
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Foldrajzi hely

Az emlités helye

Esemeény (és ideje)

Horma Szam 14,39-45 Z/I(;I'orv L.4l- a vakmerdk honfoglal6 probalkozasa
Hér-Gidgad Szam 20,22-29 | Szam 33,32 taborozas, Aron halala
Szam 33,37-39 (40. évben)

HE)r hegyétdl a Szam 21,4-9 Edorp (,)rszgganak,me,gkeryle§e; )
Sas-tenger felé zugolbdas - tizes kigyok - rézkigyo
Jotbata Szam 33,33
Abrona Szam 33,34
Ecjon-Geber Szam 33,35 taborozas
Obot Szam 21,10 Szam 33,43 tabort Otottek
Horma Szam 21,1-3 a varost lzrael elpusztitotta
lje-Habarim mellett | g;4m 2111 | 5z4m 33,44 tabort vertek
(Moabtal keletre)
Zered pataknal Szam 21,12 R/I‘;I'orv 2,13- tabort vertek (Kades-Barneatol 38 év)
Arnon patakon tul Szam 21,13 MTorv 2,24 letaborozas
Ber, Mattana, Szam 21,16-19
Nachabiel, Bamot '
Piszganal 1évé volgy | Szam 21,20
Jahac sz:m 21.21- MTorv 2,32 Szichon megtamadja lzraelt, Izrael gy6z
Amontol Jabbokig, | 57am 21,24b- | MTérv 2,33- b
amoritak varosai, 30 36 megkezdddik a hoditas
Hesbon, Ar-Moéb
Jazer Szam 21,31-32 kikémlelése és elfoglalasa
Basan Szam 21,33-35 | MT6rv 3,1-7 minden orszaglakost ledltek, orszagukat elfoglaltak
Moéb mezején, a
Jordanon tdl, Jerko | g 4m 001 | MTE 3,29
kozelében,
Bet-Peor
Sitii Szam 25,1-18 | Szam 31,1-20 idegen isteneknek aldoztak: 24 000 halott;

Ittim — s S .

MTorv 4,3 Midian elleni haboru

Gilead, Jair . S N ez
satorfalvai, Kenat Szam 32,39-42 | MTérv 3,14 a Jordan(?n tali ,es_zak' teruJet meghodltasa
(Nobach) (Jordanon tul = a Jordantol keletre)

Pet-Peorral szemben
a volgyben

MTorv 34,6

Mézes eltemetésének helye

Megjegyzés:

A vandorlas éallomasai, illetéleg azok sorrendje problematikus: a helyszinek szdvegbeli emlitése nem
minden esetben pontos, olykor ellentmondéasos; a foldrajzi helyek nem mindegyike azonosithat6. A szdveg
szerinti sorrendet a Bibliai atlasz (Reformatus sajtoosztaly, Budapest 1973) térképét alapul véve Kkicsit
véltoztatva probéaltam a val6szinl egyméasutanisagot jelezni.
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(Komoroczy Geéza dr.: A Biblia természetismeretgilEgkepe. I. m. 192-193. 0.)



