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3. Jézus sziiletése

Az err6l sz6lo ismereteinket legf6képp a Maté- és Lukacs-evangéliumbol
szerezhetjiik. Es ezen evangéliumok szerz8i honnan és hogyan tajékozédtak?

,Az d6segyhdz nem a gyermekségevangéliummal kezdte a Jézusrol szolo
igehirdetést, hanem — ahogyan az ési Mdrk evangéliumbdl vildgosan kitlinik —
Jézus nyilvanos fellépésével. Hirdették, és az igehirdetés nyoman leirtak
Jézusnak, az Isten szoban és tettben hatalmas Fidnak cselekedeteit, tanitdsat,
szenvedését, haldlat és feltdmaddsdat. Amikor sziikségét érezték, hogy Jézus
sziiletéséerdl és gyermekkorardl is prédikaljanak, akkor a nagy és hatalmas Jézus
igézetében mondtdk el, amit a gyermek Jézusrél megdrzétt az él6 hagyomdny.”?
A hatalmas Jézus igézetében — ez fontos megallapitas. Es a hitre ébresztés
szandékdaval, minél nagyobb hatas elérésére torekedve.

Ezt figyelembe véve mar nem is olyan meglepd, hogy a torténet tulajdonképpen
csodak sorozata (Mt 1,18-2,23; Lk 1,3-2,38):

- egy nazaretiszlizleanynak, Marianak megjelenik egy angyal, aki kozli vele,
hogy bar férfi még nem érintette, gyermeke fog sziletni;

- afoganas a Szentlélek kozrem(ikodése altal tortént;

- Jozsef, a vllegény, aki — latva jegyese varanddssagat — kiméletbdl
titokban akart szakitani Maridval, de egy angyal meggydzi: tartsa meg
Mariat, hiszen a SzentlélektSl fogant, és olyan fiut fog szillni, aki
megszabaditja népét b(ineitdl;

- Augusztus csaszar népszamldlast rendelt el, minden csalad a csaladfé
varosaban irassa 0ssze magat; Jozsef ezért a galileai Nazaretbdl a judeai
Betlehembe vonult a sziilés elStt allé jegyesével (mintegy 110 km
tadvolsag);

- Betlehemben nem kaptak szallast, ezért egy istalléban huztdak meg
magukat, s itt szliletett meg Jézus, akit anyja jaszolba fektetett;

- Lukacs szerint a kornyék pasztorai el6tt angyal jelent meg, aki hirtl adta
nekik az Udvozit§ Jézus sziiletését; a pdasztorok folkerekedtek, és
megtalaltak a jaszolban fekvd kis Jézust;

- Maté arrél szamol be, hogy Jézus sziiletésekor bdlcsek jottek napkeletrdl
Jeruzsalembe, s érdeklédtek, hol van a zsidok ujsziilott kiralya; Herddes
kiraly megriadt, s kérte a bdlcseket, ha megtalaljak, jelentsék neki; a
bolcseket egy csillag vezette az Ujszulotthdz, akit kirdlynak kijard
ajandékokkal (arany, tomjén, mirha) koszontottek, s mdas uton tértek
vissza. Herddes rajott, hogy a bodlcsek kijatszottdk 6t; haragjdban — és
mert biztosra akart menni — megodletett Betlehem kérnyékén minden
kétévesnél fiatalabb filgyermeket. Am Jézsefnek ez el6tt is megjelent egy
segit6 angyal, aki a fenyegetd gyilkossag el6l Egyiptomba menekitette

! Liptay Gydrgy — Rdzsa Huba: Krisztus Jézus sziiletett. Szt. |. Tars. Bp. 1978. 6.
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Oket; Herddes haldla utan Jozsefnek ismét megjelent az angyal, s kozolte

vele, hogy Herddes meghalt, hazatérhetnek.
Ide kivankozik a Liptay — Rdzsa pdros jézan kétkedésflizére:
»Tartalmaz azonban az elbeszélés torténetileg nehezen valdszindlsitheté
vondsokat is. Erthetetlen, hogy Herédessel egyiitt egész Jeruzsdlem megriadt
volna arégdta vart Messias sziiletésén. Nem valdszinl az sem, hogy 0sszejott
volna minden f6pap és irastudé Jeruzsdlemben. S6t felesleges lett volna
megkérdezni 6ket, miutadn kozismert volt Mikeas préféta jovenddlése (Mik
1,5), miszerint a Messiasnak Betlehemben kell sziiletnie. Az olyan ravasz és
hatalomfélté uralkodd, mint Herddes volt, nehezen tiirte volna el, hogy a
magusok minden tovabbi nélkil elmenjenek Betlehembe. Tovabbi utjukat
kémleltette volna, egyszéval nem engedte volna, hogy egykdnnyen
kijatszhassak.”?

Es a rendkiviili dolgok sora itt nem &llt meg:

- a hivé kozosség (egyhdz) idével azt is kezdte tanitani, hogy Maria
nemcsak a szulés el6tt, hanem az alatt is, s6t az utan is sz{iz maradt; Jézus
volt az egysziilottje;

- Jézust mindenképpen blntelennek kivantak bemutatni, akit még az un.
ateredd bln sem illethetett, am ennek megoldasa sok évszazadig
varatott magara: végiul (ahogy fontebb mar emlitettem) 1854-ben
fogalmaztak meg a dogmat Maria szepl6telen fogantatasardl, vagyis hogy
mar Maria is ment volt az ateredd b(intél, igy azt nem is adhatta tovabb
fianak, Jézusnak.

Gondolkodjunk el a fontiekrdl!

Elképzelhet6-e, hogy az Isten olyan vilagot teremtett, amelynek
torvényszerlségeit idénként fol kell fliggesztenie, mégpedig éppen a mi hitlink
folébresztésére? Magam ezt nem gondolom, tobbet tételezek fel réla.
Keresslink olyan magyardazatot, amelyik Istennek ezt a lekicsinylését elkerli!
Haszndljuk batran a Teremtdnk altal kapott értelmiinket, és mérlegeljink
jézanul!

Es ekkor még nem is tesziink mast, mint amit Pal testvériink ajanl: , Vizsgdljatok
meg mindent, a jot tartsdtok meg!”?

1. Fogandsa.

Logikusnak tlinik Paul Verhoeven felvetése*: ,Mint mdr emlitettem, a
Szentlélektél senki sem eshet teherbe. Viszont ha netaldn mégis
bekévetkezhetett ilyen csoda, akkor érthetetlen, hogy késébb, mikor Jézus
Ordégét lzott, miért fordul ellene a csalddja, miért hitték, hogy magdnkiviil
van, és miért akartdk hazacipelni 6t.°> Hasonléan érthetetlen Jézus

2 Liptay — Rdzsa: i. m. 292.

31Tessz 5,21

4 Paul Verhoeven: Ndazareti Jézus. Nyitott Kényvmdihely, Bp., 2010. 57.
5 Mk 3,21.31-35
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testvéreinek hitetlensége, melyet Jdnos hangsulyozott®, ha egyszer tudtdk,
hogy Jézus csodds kériilmények kézott fogant.”

,Az ebionitdk igy nevezett eretneksége azoké az embereké, akik azt mondjdk,
hogy Krisztus Jozseftél és Mdriatdl sziiletett. Azt gondoljdk, hogy pusztdn csak
ember...””

Vannak a Biblidban emlitések, amik Jézus foganasa korlli bizonytalansagra
latszanak utalni:
,Innét eltdvozva sziilbvdrosdba® ment. Tanitvdnyai elkisérték. A kévetkezd
szombaton tanitani kezdett a zsinagdgdban. Sokan hallgattdk, és
csoddlkozva mondogattdk: »Honnét vette ezt? Hol tett szert erre a
bélcsességre? Es a csoddk, amiket kezével végbevisz! Nem az dcs ez, Mdria
fia, Jakab, Jézsef, Judds és Simon fivére? Es ugye névérei is itt élnek
ndlunk?«” (Mk 6,1-3; Mt 13,53-55)
Madria fia: ,A megvetés jele volt egy férfit az anyjdrol megnevezni (még akkor
is, ha apja mdr halott volt). Vita tdrgya, mi volt ennek a megnevezésnek,
illetve megvetésnek az alapja.”
Gromon ez utébbi szemérmes mondataval utal arra: valdszin(ileg Jézusnak
a ,torvényen kiviili” fogandsara tettek célzast.°

»..ezt vagtdk a fejéhez: »mi nem pardznasdagbdl sziilettiink: egy atydnk
van: az Isten.« (Jn 8,41) Ez legaldbbis utalhat arra, hogy a rossz nyelvek
szerint Jézus térvénytelen gyermek volt.”11

No és mit gondolt err6l Pal? Azért is fontos az 6 vélekedése, mert a legrégebbi
— targyunkra vonatkozo — irasok t6éle szarmaznak.
,De amikor elérkezett az id6k teljessége, Isten elkiildte Fidt, aki asszonytodl
sziiletett, s a térvény alattvaldja lett.” (Gal 4,4)

Jézus ,...test szerint Ddvid nemzetségébdl sziiletett...” (Rom 1,3)

Tehat Pal ,még” ugy tudta, Jézus természetes mddon sziiletett.

5Jn7,1-5

7 Euszebiosz egyhdztorténete. Szt. I. Tars. Bp., 1983. 262.

8 Pontatlan forditas. A gérog szé itt: haza, otthon.

9 Gromon Andrés: Jézus evangéliuma Mérk tolmécsoldsaban. Elpidia Kiadd, Bp., 2003. 92.

10 Mire gondolhattak? Legkevésbé arra, hogy ugyan Jézsef a bioldgiai apja, de a gyermek tul koran fogant.
Gondolhattak egy hazassag el6tti (meggondolatlan) kapcsolatra vagy egy hazassdg elStt tortént
erGszaktételre. Am ezeket egy igazan nemes lelkii Jézsef nem engedhette szarnyra kelni, inkabb magara
véllalta (volna) a hazassag el6tti érintkezés bélyegét. Végll is: a megvetés tény, valdszinlileg a pontos ok
ismerete nélkiil, gyanu alapjan.

11 Verhoeven i. m. 55.
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,Eredetileg valosziniileg az evangéliumok is ezen az dlldsponton voltak, hiszen
csaladfdik (Maté 1,1 skk.; Lukdcs 3,23 skk.) Jézus szarmazdsat Davidtdl kezdve
nem Mdridn, hanem Jozsefen dt vezetik le. Az a tény, hogy az evangélistdak Jézus
fiutestvéreit megnevezik, ldnytestvéreit megemlitik (Madté 12,46; 13,55-56;
Madrk 3,31-32 és 6,3), szintén azt bizonyitja, hogy eredetileg mit sem tudtak
arrél, hogy az Ur anyja egész életében sz(iz maradt (Jézus testvérének, Juddsnak
még Domitianus kordban®? is éltek ivadékai, amint arrél Euszebiosz
egyhdztérténete — Ill, 20 — emlitést tesz).”*3 14

,Sokkal kevesebbet tudunk Jézus apjdrdl, Jozsefrél, aki a sziiletéstérténet utdn
gyorsan eltlinik az evangéliumokbdl. A kbzmegegyezés szerint Jozsef még Jézus
gyermekkordban meghalt. Azonban egyesek szerint Jozsef soha nem létezett,
csupdn Maté és Lukdcs taldlta ki — csak ez a két evangélista tesz rola emlitést -,
hogy egy még vitatottabb kitalaciot megmagyardzzanak vele, mégpedig a sz(izi
sziilést.

Egyrészt tény, hogy Maté és Lukdcs a sziiletéstorténetbe beépitik a sziizi sziilést,
jollehet nem tudtak egymds munkdjardl. Ez arra utal, hogy a szlzi sziilés korai
hagyomadny, valdszintileg az els6, Mdrk evangéliuma elétti id6kre megy vissza.
Madsrészt viszont Mdté és Lukdcs sziiletéstorténetének kivételével Mdria szlizi
sziilésérél eqy sz6 sem esik az egész Ujszévetségben: sem Jdnosndl, aki Jézust
mint nem evildgi lelket mutatja be, akinek nincs foldi szarmazdsa, sem Pdlndl,
aki Jézust Isten megtestesiilésének tartja. Ez a hidny a tuddsok kéreiben
rengeteg spekuldciora adott okot, és felvetéditt, hogy a sziizi sziilést taldn
éppen azért taldltdk ki, hogy Jézus szarmazdsdnak egy kellemetlen epizodjat
eltakarjak — tudniillik, hogy Jézus hdzassdgon kiviil sziiletett...

Amikor Jézus el6szér prédikal sziil6falujgban, Ndzdretben, a szomszédok
zugolédnak ellene, és eqyikiik megkérdezi: »Nemde az dcs ez, Mdria fia... ?«° Ez
egy megdébbentd dllitds, amit nem szabad figyelmen kiviil hagynunk. Az
elsésziilott zsido fiut Palesztindban az anyja nevén emlegetni... nem csupdn
szokatlan, hanem példdtlan. De legaldbbis olyan, egyértelm( kévetkeztetéseket

12 A csdszar 81-96 kozott uralkodott.

13 Helmuth von Glasenapp: Az 6t vildgvallds. Gondolat, Bp. 1981. 245.

14 Euszebiosz egyhaztérténete (Szt. I. Tars., Bp. 1983. 115-116.): ,, Amikor ugyanez a Domitianus parancsot adott,
hogy gyilkoljak le a David csaladjabdl szarmazdkat, egy régi hagyomany szerint néhany eretnek feljelentette
Judésnak (az Ur test szerinti testvérének) a leszarmazottait, hogy David csalddjabdl szarmaznak és magaval
Krisztussal vannak rokonsagban. Mindezekr8l pontosan igy szamol be Hégészipposz: »Az Ur rokonai kézil
még éltek Jadasnak, az 6 test szerinti testvérének az unokai. Feljelentették Gket, hogy David csaladjabol
szarmaznak. Az evocatus Domitianus csdszar elé vezette Gket. O ugyanis éppugy félt Krisztus eljovetelétél,
mint Herédes. Megkérdezte t6liik, vajon David leszarmazottai-e, 6k pedig bevallottak... Domitianus semmi
itéletreméltdt nem talalt benniik, hanem mint kozénséges embereket, megvetette 6ket. Szabadon bocsatotta
tehat 6ket, és rendeletet adott ki, hogy szlintessék be az egyhaz (ildozését. Kiszabadulasuk utan vezeté
szerepet kaptak az egyhazakban, mint akik egyuttal az Ur tanui és rokonai, és mivel béke volt, egészen
Traianusig éltek.«” Traianus 98-ban lépett tronra.

5 Mk 6,3



novakgyula.blog.hu 5

magdban hordozo, szandékos gyaldzkodds, hogy Madrk szévegébe késébb be
kellett illeszteni »az dcs és Mdria fia« kitételt.”1®

»A Salamoni dddk és a Jakab ésevangélium utdn Tertullianus els6ként hirdette,
hogy Mdria sz(iz volt a sziilésben és a sziilés utdn is.”*”

»Minden tévtanitdsnak elszdant ellensége volt Hieronymus...

Szliz Mdria 6rok sziizessegét védte Helvidius ellen c. irdsaban. Helvidius ugyanis
azon a véleményen volt, Mdridnak és Jozsefnek tébb gyermeke is volt Krisztus
szliletése utdn. Szembeszdllt lovinianusszal is, aki kétségbe vonta hogy a sziizi
dllapot magasabb rendi lenne a hdzasélettel szemben. lovinianus szerint a
mennyei jutalom egyforma lesz mindenki szamdra, amibél arra lehet
kévetkeztetni, hogy a féldi életben sem lehet olyan értelm( kiilbnbségeket tenni
az egyes dllapotok kézétt, hogy az egyiket magasabb rendiinek kellene tartani a
mdsikkal szemben.”*®

Ha igazan bizunk Isten erejében, akkor el kell fogadnunk, hogy egy kdzvetlen
isteni beavatkozas (jelen esetben Szentlélek altali fogands) nélkiil, vagyis a
Teremtd rendelése szerinti, férfi és n6 egyesiilése kovetkeztében is foganhat egy
Jézus formatumu ember.

2. Az id6épont
Lukdcs szerint Augustus csaszar népszamlalast rendelt el, amit Quirinius sziriai
helytartd hajtott végre. Emiatt kellett Jézsefnek és Marianak Betlehembe
utaznia a szlilés el6tt. A helytartd i. sz. 6-ban lett beiktatva.
Maté szerint Jézus Nagy Herddes idején szlletett. Herddes i. e. 4-ben hunyt el.
A két idépont kozott 10 év van. Legaldbb ennyi tehdt a pontatlansag Jézus
szliletési id6pontjanak meghatarozdsaban. A legvaldszinlibb ok: Jézus sziiletése
szinte észrevétlen maradt, s késébb — amikor személye fontossa valt — egyrészt
mar senki sem emlékezett az id6pontra, masrészt — ahogy a Liptay—Rdzsa-konyv
a fontebb idézett médon emliti: kezdetben csak Jézus nyilvanos fellépésével és
tanitasaval foglalkoztak, nem forditottak figyelmet szlletésének koriilményeire
és gyermekkorara. Késébb aztan persze — jél kiszinezve, csodas jelenségekkel
Ovezve — kerekedett ki a kétféle hagyomany, amelyet ma a Maté- és Lukacs-
evangéliumban olvashatunk.

A kétféle hagyomany komolyan vétele nyoman Jézus sziletése kb. i. e. 6-ban (ld.
a 3.3.6 szakasz utan), ill. kb. i. sz. 6-ban (ld. a 3.4.6 szakasz utan) torténhetett.

16 Reza Aslan: A zeldta. Scolar Kiadd. 2014. 68-9.
7 Vany6 LaszId: Az 6keresztény egyhdz és irodalma. Sz. |. Térs. Bp. 1980. 436.
BVanydi. m. 781.
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A Mdté-evangélium elbeszélése (Mt 1,18-2,23)

Az evangélium az Oszévetségen nevelkedett zsidéknak irédott. A Maté apostol
tekintélye mogé rejt6z6 ismeretlen szerzé (az egyszer(liség kedvéért most
tekintslik egyetlen személynek) egész mivén végigvonul az a torekvése, hogy
Jézus tanitasat, életének fontos eseményeit 6szévetségi proféciakkal hitelesitse.

3.1

3.2

Itt van mindjart az elsd, a szlizrél sz6l6 jovendolés:

,Mindez pedig azért tértént, hogy beteljesedjék, amit az Ur a prdféta
szavdval mondott:

»Ime, a szliz méhében fogan, és fiut sziil,

és Emmdnuelnek fogjdk hivni.«

Ez azt jelenti: Veliink az Isten.” (Mt 1,22-23)

Az idézett mondat 1z 7,14-bél valé.

A ,szlz” kifejezéshez: A héber ’alma sz6 nem jelent okvetleniil fizioldgiai
értelemben vett szlzet, illetve olyan nét, aki egész életében sz(iz marad,
hanem jelentése ez: fiatal ng, aki lehet érintetlen is. (Az ékori nyelvek
nem ismertek olyan szét, amely fizioldgiai értelemben érintetlen szlizet
jelent.) Tehat jelentései: fiatal asszony; nem régdta hdzas asszony;
hazassagra érett ledny, aki nemsokara hazasodik, és gyermeke lesz;
ledny, aki férfi szerelme utan vagyaddik.

Ki a fiatal n6, és ki a gyermek, akirél a proféta beszél?

Kozvetlen értelmét tekintve a jovendodlés Achaz fidnak, a késébbi Ezekias
(Hiszkija) kirdlynak a szliletésére vonatkozik.

Kozvetve az eszkatologikus messiasi orszagra vonatkozd jovendolést is
latnak benne a szerz6k. A hivatkozott konyv szerz6i ugyan nem merik
kijelenteni (bar el6adasukbdl foghatd), hogy ez utdlagos belemagyarazas,
Jézus fellépésének egyik 6szovetségi igazolasa.

Gondolatunkat tdmasztjak ald a kovetkezbk is:

Iz 7,14 Immanuelja, a 9,1-6-ban megjelené Gyermek és a 11,1-9 idealis
uralkoddja kétségteleniil egy és ugyanazon személy, a harom préfécia
kozott szoros kapcsolat van.

Latjuk tehat, hogy a sz(iz-ligy 6szOvetségi igazoldsa megbicsaklott.

Aztan a masodik: A Betlehemben sziiletés

Mikeds proféta — lzajas kortdrsa — hasonlé képet rajzol az eljovend6
uralkodéroél: ,De te, (Betlehem) Efrata, bdr a legkisebb vagy Juda
nemzetségei k6zott, mégis belbled sziiletik majd nekem, aki uralkodni fog
Izrael felett.. O maga a béke lesz. Megszabadit minket Assziridtél, ha
betor orszdgunkba, és hatdrainkat tiporja.” (Mik 5,1-5b)

Aki ezt az utolsé mondatot Jézusra prdbdlja érteni, az nem veheté
komolyan.
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3.3

3.4

3.5

Az evangélista meg akart felelni a mikeasi ,,jovendolésnek”, ezért J6zsefet
és Mariat betlehemi lakosokként szerepelteti.

Amint [attuk, a betlehemi sziiletésre csak egy sikertelen dszovetségi
igazolaskisérlet adott okot.

A harmadik: Menekilés Egyiptomba

A szerz0 a zsidok ujszilott kirdlyanak mondatja Jézust. Milyen alapon? Ez
még jovendolésként sem allja meg a helyét. Csak nem azért, hogy ezzel
indokolhassa Herddes hatalomféltd, tervezett gyermekgyilkolasat?
Ujabb angyal-jelenés: a kozelgé vérengzés elSl Egyiptomba kell
menekdlni.

,lgy beteljesedett, amit a préféta szavdval mondott az Ur:

»Egyiptombdl hivtam az én fiamat.«” (Mt 2,15)

Ez utalas Ozeas 11,1 versére.

Mar a hivatalos magyardzoék is elismerik: Ez kozvetlenil Izrael népének
el6torténetére vonatkozik. A tervezett igazolasra: ,beteljesedett”,
alkalmatlan.

A negyedik: A betlehemi gyermekgyilkossag

LAkkor beteljesedett, amit Jeremids proféta jovendélt:

»Kidltds hangzik Ramadban, hangos sirds és jajgatds:

Rdhel siratja fiait, és vigasztalddni nem akar, mert nincsenek tébbé.«” (Mt
2,17-18)

A préfétaitt a babiloni fogsagba hurcolt gyermekeket siraté anyakroél szol.
Ez semmilyen kapcsolatba nem hozhaté az allitdlagos betlehemi
gyermekgyilkossagokkal. Tehat itt sem lehet beszélni beteljesedett
proféciardl.

Az 6todik: Nazareti

,Miutén Herddes meghalt, az Ur angyala Egyiptomban megjelent
Jozsefnek dimdban, és igy szolt: »Kelj fol, fogd a gyermeket és anyjdt, és
menj Izrael féldjére, mert meghaltak, akik a gyermek életére tértek.« O
félkelt, fogta a gyermeket és anyjat, és Izrael foldjére ment. De amikor
meghallotta, hogy Judedban Arkelausz uralkodik atyja, Herddes utdn, félt
odamenni. Miutdn ujabb intést kapott dlmdban, Galilea vidékére
kéltézott. Odaérve Nazdret vdarosdban telepedett le, hogy beteljesedjék,
amit a proéfétdk jévenddltek: Ndazdretinek fogjdk hivni.” (Mt 2,22-23)

Nazdret: helységnév (foldrajzi kategdria) vagy Jézus személyének jelzéje
(nyelvészeti kategoria)?
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Foldrajzilag: ,...egyetlen Okori forrds sem beszél Ndzdretrél az

Ujtestamentumon és a késébbi keresztény irodalmon
kiviil. Ez azért is feltlinG, mert az evangéliumok szerint
Ndzdret vdros volt (Lk 2,4; 4,29-30) abban a Galiledban,
amelyrél tobb forrds is beszél részletesen. Igy Josephus
Flavius a zsido haboru leirdsdval kapcsolatban tébbszér
is beszél Galilea vdrosairdl, sét kisebb helységeirél is,
Nazdretet azonban nem emliti. Nem tud Ndzdretrdl az
Otestamentum sem, nem beszél réla a rabbinikus
irodalom, de hallgatnak réla a gérég és latin irdk is...
llyen kériilmények kézétt két dologra gondolhatunk.
Elészér arra, hogy Ndzdret sohasem létezett, mdsodszor
pedig arra, hogy ha létezett is, nagyon kicsi és
jelentéktelen helység lehetett, semmiképpen nem
lehetett vdros, mert a rabbinikus irodalom még a
legkisebb falvakat is ismerteti, amelyekben iskola,
illetve zsinagdga volt.”*?

Nyelvészetileg: Nécer (nészer) — héber sz0, jelentése: vessz6. Ebbdl

lett a Nazaret elnevezés, illetve Jézus ,nazareti” jelz6je.

A hivatkozas pedig: ,Vessz8 kél majd 1z4j2° térzsokébél...” (1z 11,1)
Hat ennél erdltetettebb ,beteljesedést” mar elképzelni sem tudok...

3.6 Esegyigéret:,..d szabaditia meg népét biineitsl.” (Mt 1,21)
Népi blin nincs, csak egyéni. A biln aldl ,,megszabadulni” csak blinbanat
és (amennyiben lehetséges) jovatétel altal lehet. Ezek nélkiil még Isten
sem tud feloldozast adni. Es csakis egyénre szabottan, nem népileg.

Elgondolkodtatd a Liptay—Rdzsa-konyv védekezé mondata:
,Semmiképpen nem szabad tehdt a Mdté szerinti gyermekségevangéliumot tgy
tekinteni, mintha szerzbje profécidk nyomadn kitaldlt térténetet mondana el.”

(49. old.)

Marpedig a fontiek tiikrében nehéz nem erre gyanakodni.

Visszatérve az id6épontra:
Ha a Maté-elbeszélés minden elemét kovetkezetesen elfogadjuk, akkor
az idémeghatarozas igy néz ki:
Herddes i. e. 4-ben halt meg;
a gyermekgyilkossagot kb. i. e. 5-ben rendelte el;

1% Gecse Gusztav: Bibliai torténetek. Kossuth K. 1981. 292.

20|z4j: David apja volt.
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biztonsaggal szamolva max. 2 éves gyermekekre vonatkozott a
mészarlas;
tehat (a fonti id6szak kozepét tekintve) Jézus kb. i. e. 6-ban sziiletett.

A Lukdcs-evangélium elbeszélése (Lk 1,26-2,40)

Szerz6nk a sziriai Antiochidban sziiletett, nagyjabdl Jézussal egyid6ben,
»,pogany” orvos volt. Pal téritette meg, s mesterét kovette Utjain. A hagyomany
szerint a Lukacs-evangélium és az Apostolok Cselekedeteinek iréja. Munkajat a
»poganyoknak” (= nem zsiddknak) szdnja. Mesteréhez kotédése érthet6 oka
irdsaiban a pali hatasok megjelenésének.

A tovabbiakban csak azokat a mozzanatokat emlitem, amik féntebb még nem
szerepeltek.

4.1

4.2

Gabor angyal jelenik meg a szliz Marianal, s hirtl adja gyermekének,
Jézusnak sziiletését. S6t: ,, Az Ur Isten neki [Jézusnak] adja atyjdnak,
Davidnak tronjat, és uralkodni fog Jakob hdzdn érékké, s orszaganak nem
lesz vége.” (Lk 1,33)

Hogyan is lehetne masként egy ilyen hirt egy szlizlannyal k6z6Ini, mint
egy angyal altal?

No de hogy David tronjat igéri neki? Hat ennyire tajékozatlan lenne ez az
angyal (vagy a kildgje?), hogy az Isten orszdga nem evildagbhdl vald?
Mindenesetre ez az igéret nem valt be: Jézus hatdrozottan ellenadllt
minden hatalmi kisértésnek, s nemhogy 6rokds kiraly nem lett, hanem
gonosztev6ként kereszten szenvedett.

A ma embere szdmara ez az dlomban megjelen6é angyal szintén a
teremtett vilagba nyulkdlasnak latszik. Sziikség van erre?

Madria meglatogatja Erzsébetet, aki id6s kora ellenére, szintén angyali
kozlés utan gyermeket var, a kés6bbi Keresztel§ Janost. , Alighogy
Erzsébet meghallotta Mdria készéntését, félujjongott méhében a magzat,
és Erzsébetet eltoltotte a Szentlélek.” (Lk 1,41)

Ugye nem tulzas, ha megdicsérjik a szerz6t szép gondolatokat termé
fantazidjaért?

»Mdria Erzsébetnél tett Idtogatdsa mindenképpen megkérddjelezhetd.
Hogy épp Madria egyik rokona lenne Keresztel6 Jdnos anyja, minden
bizonnyal Lukdcs leleménye — az evangéliumok sehol mdshol nem utalnak
arra, hogy Jézus és Jdnos rokonok lettek volna. Eppen ellenkezébleg. Jénos
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4.3

4.4

evangélista aligha véletleniil adja kétszer is a kévetkezé szavakat
Keresztel6 Janos szdjaba: »En nem ismertem 6t... «?1”2?

Maria Magnificat-jdban Istent dicsérve, bizony karomolja Ot:
»Nagyszer( dolgokat miivel karja erejével:

Szétszorja a sziviik szandékaban gbgdoskoddket.

Uralkododkat taszit le tronjukrdl...” (Lk 1,51-52)

Ugyanis a mi Isteniink karja erejével semmit sem tesz (ez az Oszovetség
vélt Istenének volt szokdsa), hanem ,,...folkelti napjat jokra és gonoszokra,
esOt ad igazaknak és blinéséknek.” (Mt 5,45)

Az a bizonyos népszamlalas

A perzsa-amerikai iré logikdja aligha cafolhatd:
,Mivel azonban az ésszeirdsnak egyetlen célja az addalanyok
szdmbavétele volt, a romai jog az egyének tulajdondt a
lakdhelyiikén Osszesitette, nem a sziiletési helyiikén. Egyetlen
dokumentum sem maradt Romdbdl, ami az ellenkezéjét dllitand
(pedig a romaiak szakértdi voltak a dokumentdldsnak, kiilbnésen,
ha az addzdsrdl volt szd). Lukdcs dllitdsa tehdt ellentmond a jozan
észnek: elképzelhetetlen, hogy a birodalom gazdasdgdt idérél
idére ledllitottdk, a romai alattvaldkat és csalddjukat kiszakitottdk
a kérnyezetiikbél, hogy oridsi tavolsagot megtéve az apa sziiletési
helyére utazzanak, majd tiirelmesen vdrakozzanak — akadr
honapokon dat -, amig egy hivatalnok szamba veszi a csalddot és a
— lakdhelyiikén hatrahagyott — javaikat.”?3

Egyiptomban a 2. szazad kdzepén keletkezett az un. Jakab 6sevangélium

(vagy elS-evangélium). Irodalmi mintdja Sdmuel |. konyve.?* Eléggé

primitiv, meseszer(i. Annyiban érdekes, hogy itt Jozsef tobbszoros

apaként, csalados emberként kiséri a rabizott szlizet, Mariat Betlehembe.

Nem véletlenil maradt apokrif (nem kerilt a kanonizalt irdsok k6zé).
,Parancs érkezett Augustus kirdlytol, hogy a judeai Betlehemben
mindenkit irjanak ssze. Akkor igy szolt Jozsef: ,En sszeiratom a
fiaimat, de ezzel a leanykdval mit tegyek? Hogyan is irassam fel?
Az én asszonyom 6?7 Ezért szégyenkezhetek; vagy mint lednyomat?
De Izrael minden fia tudja, hogy nem az én lednyom. Azon a napon
majd minden ugy lesz, ahogyan az Ur akarja. Ezek utdn odavezette
a szamarat, feliiltette ra Mdridt, az egyik fia vezette az dllatot,
Jozsef pedig utdna lépegetett.

21Jn1,31.33

22 \Verhoeven: i. m. 58.

23 Aslan:i. m. 62.

2 Vany6: i. m. 197.
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Taldltak ott egy barlangot, bementek, fiait odadllitotta Madria
mellé, majd elment zsido bdbaasszonyokat keresni Betlehem
kérnyékére.”?>

Az elsé idézett rész alapjan megallapithatjuk: a népszamlaldas miatti
Betlehembe utazas csupan Lukacs otlete.

4.5  Angyal jelentette a kdrnyéki pasztoroknak az Udvozité megsziiletését.
Bizony, itt a szerz6 nem hivatkozhatna arra, hogy Jézus kés6bb annak
nevezte magat. Palra annal inkabb.

4.6 Simeon
Az 6 szdjaba adva mar azt is tudjuk, hogy Jézus Folkent (messias). Igaz,
Jézus ez ellen mindig tiltakozott.

Ismét visszatérve az id6pontra:
Ha a Lukdcs altal kozolt korulményeket elfogadjuk, a kovetkez6
eredményre jutunk:
az Augusztus csaszar altal elrendelt népszamlaldst Quirinius sziriai
helytarté idejében hajtottak végre;
a helytartot i. sz. 6-ban iktattak be;
Jézus kb. i. sz. 6-ban sziiletett.

5. Szdrmazdsa
Két forrasunk van:
- a Maté-evangélium (genealdgidja) nemzetségtablaja (Mt 1,1-17)
- és a Lukdcs-evangélium nemzetségtablaja (Lk 3,23-38).

Az e témardl gondolkodok csakis ebbdl a kett6bbl merithetnek.

Lassuk a Liptay — R6zsa parost:2°
Kedves Olvasém, kéretik lelilni, nehogy baj legyen!
,Az Okori kelet gondolkoddsdban a genealdgia nem egészen azt jelenti,
amit a mai térténelemben. A genealdgia ma elsédlegesen a testi
leszdrmazds és az életkor pontos kézlésébdl dll. Az dkori genealdgidkban
sok esetben nem szabad sz0 szerint venni a testi leszdrmazdst vagy pedig
az életkor évszamait. Sokszor atya-fiu kapcsolatba hoznak olyanokat,
akik nem dllnak testi leszarmazds kapcsolataban, évszazadokat
dtugranak egy-egy név betolddsdval, mdskor pedig Osszekeverik a

25 Az Un. Jakab elé-evangélium. In: Apokrifek. Szt. I. T. Bp., 1980. 338.
%6 |Liptay — Rdzsa: i. m. 244-8.
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nevek sorrendjét. Nem a szigoru torténeti pontossdg a céljuk, hanem a
jogfolytonossdgnak és az ldvtérténet egységének megmutatdsa. Ennek
bizonyitdsdra és igazoldsdra foglaligk szdmszerl egységekbe (igy
Madténdl 3x14) az egyes leszarmazdsi sorozatokat. Vagyis genealdgidk
nem tdrténeti pontossdgra térekednek, hanem a nemzetségtabldak
torténeti adatait teologiai cél és elgondolds szerint alakitjak, formdljak,
sot alkalmilag sajat maguktol alkotott nevekkel és adatokkal egészitik
ki ott, ahol mar nincs torténeti adatuk... A mondottak vonatkoznak a Mt

1,1-17 és a Lk 3,23-38-ban taldlhatd Jézus-nemzetségtablakra is.”
(A kiemelés t6lem.)

Ugye el vagyunk képedve? Fontebb az irdstuddi felel6sség aldli teljes
folmentést olvashattuk. Ha tehat a szerz6 f6l van mentve: nem a valdsag hi
kozlését varjak t6le, hanem teoldgiajanak szolgdlataba allitott, csaknem
korlattalan szabadsaggal megirt szoveget, akkor annak mi értelme, értéke
van?!

Es e professzor urak milyen erkdlcsiség alatt voltak képesek ezt a folmentd
ytudomanyukat” irkalni?! Ahelyett, hogy beismeré vallomast tettek volna: a
nemzetségtablak fércm(ivek, ezeket még olvasni is haszontalan.

Most aztan jogos a kérdés: ezek utan egyaltalan érdemes-e a hivatkozott
nemzetségtablakkal foglalkozni? Nem nagyon.
Tudasszomjunk azonban kitart.

Maradjunk még a Liptay — R6zsa parosnal:
a) A Maté szerintirdl:

Abrahamtdl Jézusig.

LA 3x14 tagbdl dllo elrendezés arra mutat, hogy a nemzetségtdbla
az igehirdetés szolgdlatdban dllt. Alaptétele: Jézus Dadvid fia, sét
maga az uj David. A héber szdm-szimbolika szerint David nevének
mdssalhangzdi (DVD) — a héberben tudvalevéleg eredetileg csak
mdssalhangzokat irtak — ezt az értéket adjak: 4+6+4 = 14.”7%7

A harmadik 14-es csoport (Zorobabeltdl Jozsefig) tagjai -
OszOvetségi adat hijan — az evangélista fejébdl pattantak ki. A
szerz6paros jésagosan? naivan? alszenten? azt feltételezi, hogy , ez
a névcsoport Jozsef birtokdban lévé genealdgidra megy vissza”?.

Négy asszonyi tagja is van: Tamar, Rachab, Rut és Betsdbé.
Sajatossaguk, hogy egyikik sem izraelita, de f6leg az, hogy egytdl
egyig — mai értelmezés szerint — rosszhir( nék.

27 Liptay — Rézsa: i. m. 255.
28 Liptay — Rdzsa: i. m. 245.
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Mindharom csoport generdacidinak 14-es szama lehetetlendl
alacsony.

»A Mt 1,16 vers hdromféle sz6vegvdltozatban maradt fenn

1. Jozsefet, a férjét Maridnak, akitél szliletett Jézus...

2. Jdkob nemzette Jozsefet, az 6 jegyese Sziiz Mdria sziilte
Jézust...

3. Jozsef, akinek jegyese volt Sz(iz Mdria, nemzette Jézust.
Ez a szbvegvdltozat egy szir forditdas IV-V. sz.-beli
kéziratdban szerepel. A kddex Mt 1,25-bél kihagyja: »nem
ismerte meg 6t mindaddig, amig« részt, miutdn ugy érti,
hogy Jozsef nemzette Jézust (1,16), igy természetszeriileg
nem akar a 25. versrél tudni, ami Jézus szlizi fogandsat
erGsiti meg. Ez a varidns csupdn ebben a kéziratban
taldlhato, a kodex korban nagyon kései, tehdt
feltételezhetéleg az 1. és 2. szovegvdltozat késébbi
javitdsdnak tekintheté. A javitds a Sziridban elterjedt
ebionita szekta kévetbinek felfogdsat tiikrézi, akik nem
ismerték el Jézust mint Isten fiat, hanem csupdn messidsi
profétdnak tartottdk, és igy Jézus természetes nemzés utjdn
vald sziiletését tanitottdk.”

b) A Lukacs szerintirdl:
Nagyobb az ambicid: Jézustdl Adamig, sét Istenig!
11x7-es egységekben sorol.
A Zorobdbeltdl Jézusig terjed6 szakasz —ismét csak dszovetségi adat
hijan — az evangélista szileménye, dm csaknem teljesen eltér a
Maténal olvashato6tol.

c) DAavidrdl:

Az egész Oszovetség Davidot tekinti a zsidésag legnagyobb
alakjanak. Az izraelitdk ugy gondoljak: a jov6 leginkabb belble
forrasozik. Még az evangélistak is leginkabb azon faradoznak, hogy
Jézus ddvidi leszdrmazasat valahogy igazoljdk. Csak egy ok miatt
nem csodalkozunk ezen: 6k is az Oszdvetség neveltjei.

Egyébként pedig — ha elfogulatlanul olvassuk az Oszdvetség
tudodsitdsait —, csakis azt allapithatjuk meg, hogy David az
Oszovetség legsotétebb alakja. Hidba prébaljak ugyanis sok helyen
fényezni az emlékezetét, gazsagait nyilvan nem lehetett teljes
mértékben elhallgatni (pedig elképzelhetjiik, amit csak lehetett — a

2 Liptay — Rdzsa: i. m. 254-5.
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cél érdekében — megtettek!), igy maga az Oszdvetség tanlsdga
mondatja vellink a szigorunak tlnd itéletet.
(Ld. Istenkép-flizetek 2-3. 9.27-11.2 szakaszok)

»Ha pedig valamiképp igy alakult Jozsef csalddfdja, ebbdl logikusan kévetkezik,
hogy Madria is ugyanabbdl a térzsbél valo volt. Mozes térvénye szerint ugyanis
mds torzsbeliek nem kéthettek egymdssal hdzassdgot. Csak ugyanabbdl a
népbdl és ugyanabbdl a toérzsbél valdval lehetett hdzassdagra Iépni, nehogy a
nemzetség éroksége térzsrél térzsre vandoroljon.”>°

Sajnos, mar nem lehet romantikazni. De nem is sziikséges. Amit nem tudunk,
azt ne akarjuk feltételezéseinkkel és tekintélyes irasok kiforgatasaval potolni!
A turpissag visszait; hitelromlas az ara.

2023. januar

30 Euszebiosz: i. m.. 41.



